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یآ ناضراعم و نایفوصن نا
اریا ناهج ردنراو ی

Sufis and their Opponents in the Persianate 
World. Reza Tabandeh & Leonard Lewisohn 
(eds.). Irvine, CA: UCI Jordan Center for  
Persian Studies, 2020.

ول یسُ ن ل یئنوارد علم دم نیریت  واپسی ثمرۀ  جم نیاموعه 

استک ه دو سا یلپسا زم رگِن ابهنگاما و )اوت ۲۰۱۸/م رداد 

۱۳۹۷( به‌همّت شاگرد وفادار و همکارا و، رضا تابنده، در 

بر  جم نیا موعهم بتن ی  رسید.م ندرجات چاپ  به  آمریکا 

سلسلهم قالات همایشا یستک ه در ۲۰۱۶ به پایمردی و 

سِتِرنا گلستان، برگزار 
ْ
پشتکارول یس نو تابنده در دانشگاها کِ

ا دز  تن یچن آوردن  هم  ا نزک نارِ  ول ییس شد. هدفا صل

آشنایان باا سلام و حرکت‌های فکریِ داخل آن، شناسادنن 

ّ تصّوفِ پرورده در دماانِ   نیادنی، به‌طورا عمّ، و بالاخص

 ب‌یخبرا زن نیا هضت عظیم فکری و 
ً
آن، به غربیانِ تقریبا

اومفقان وم عارضان آن بود.

مّدها‌یا ز 

جمموعه با پیش‌گفتاریم ختصرا ز تابنده، وم ق

م یّطالبم قالات، حوزۀ جغرافیا یی

ولیس ندربیان خطوطک ل

و  فلسفی،ک لا یم عللم ناقشات  و  آن‌ها  در  بررس ی ومرد 

معرفت‌شناختا ییشان با دیگران، آغاز، و در پنج بخش )هر 

یک شامل دو تا چهارم قاله( عرضه یم شود. نزدیک به ۸۰ صفحه 

قانه و روشنگر بها رزش آن 
ّ
کتابنامه ون مایۀجم نیا موعۀم حق

م ّقالات،ک ه هری ک در واقع فصلا یز 

ا‌یمفزدیا. شمارک ل

جمموعه ر اتشکیل یم دهد، به ‌۱۸یم رسد.

***
 ـجغرافیایِی  بخشوّا ل، شامل چهار فصل در بافت تاریخ ی

ایرانِ سده‌هاییم ا ینو آسیایم رکزیِا ویال سدۀن هم قا ست. 

فصلوّا ل، با عناون »مرادا ب‌نجوزیا ز صوفیان فریب‌خورده 

ن اظرا ست 
ً
ندِر،ا ساسا

َ
ل
ُ
چهک سا ینبوددن؟«،ون شتۀا  رِیکا 

بهون عن گاه و رفتار فرقۀ حنبل ینسبت به صوفیه.ون یسنده 

، بخشا یزن ظراتا ب‌نجوزی در تلبیس ابلیس ر ا
ً
اختصاصا

گنواگینو،مِ  نجمله  گروه‌های  آنا ز   ّی ط ک ده  ک‌یم ن نقل

خوردهدنا‌.  ر ا شیطان  فریب  ک دیوه  ‌یم نگ سخ صوفیان، 

ندر، پیشا ز ورود به نیا بحث، به‌درست یهشادر‌یم ده د
َ
ل
ُ
ا

که »بهم‌نظور دستیاب یبهم طلبم یعنادار دربارِۀ حنبلیان و 

فکرِ  درجۀا وّل  در  ا نیا ستک ه  توصیه بهتر نی صوفیان 

"حنبلیان و صوفیان" ]به‌طورا عمّ[ رک انار بگذاریم و بگییوم 

"آن و نیا حنبل‌یها و آن و نیا صوفیان"،ی ا "فلان ب نفلان 

ین کاوینی
ّ
یمجدالد

مرادا ز »جهانا یر‌یناوار« )ایرم یناآب( سرز نیمهای غیرایرا یناستک ه در  	*

بعض یشیوه‌های فرهنگی-ادبی، فکری وا جتماعا یزا یران وا یریناان تأثیر 

صوَر  به  تاریخی،  رودنی  در  تریکهک ه  و  هن د شبه‌قارّۀ  پذیرفتهدنا‌؛م انن د

مختلف و به درجاتم تفاوت،ا ز فرهنگ و زبانا یرانا قتباس‌هاک ییرده و 

در نیا عرصه‌هاا شترکاات وم شابهت‌ها ییبا آن پک ادیردهدنا‌.
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 نیا  بر ا دیکو  تأ فلان صوفی"...«.  ب ن "فلان  حنبلی"،ی ا 

 یّدادن و، بها‌صطلاح »همه ر ابای ک چوب 

استک ه حکمک ل

ردنان«م ا ر ابهن تجیۀ صحیح و قابلا عتمادین م‌یرسادن. 

ف تلبیس 
ّل
 قائل بها نیا ستک ه حکمم ؤ

ً
لندر تلیوحا

ُ
گیواا 

شروع  پرسش   نیا  با وی  ل  ذا،  بودها‌ست. فراگیر  و   یّ

کل

چه  فریب‌خورده  »مرادا ب‌نجوزیا ز صوفیان  ک ده:  ک‌یمن

کسا ینبودهدنا‌؟«.ا بلاوفرج عبلادرحم نب نعلم یعروف به 

ث سرآدمی 
ّد
اب‌نجوزی )د. ۵۹۷ق( فقیه حنبلی، واعظ، وم ح

ازا ها یلبغادد، بر نیا عقدیه بودک هن ه‌تنها پیروانا دیا ینغیر 

بلکه  شدهدنا‌،  ین رنگ‌هایا بلیس  دستخوش ازا سلام 

عالمان،  ّما تا سلایم،م انن دحاکمان،  طبقات بسیاریا ز 

ثان، خطیبان،ل غیوان و 
ّد
عابادن، زاهادن، قاریان قرآن،م ح

گروه‌های دیگرین ز برا ثر حیله‌های شیطان به راهنا حراف 

العلم  نقد  دیگرِک تابا و  ک‌نیا هن ام  توجّه قابل  رفتهدنا‌. 

شماریا ز  حت ی ک دنها و  ‌یم نیا رسا  و است،  والعلماء 

فساد  دچار  ر ا آنان  عقا دی و  علم  و  عالمانم سلمان 

‌یمددیها‌ست.م ع ذلک، طبقۀ صوفیه ونا حرافاتن ظری و 

وی،  بحث‌هایک لا یم و  ج یلد سخنان  در  آن‌ها  عمل ی

 یکدنا  ک یه قسم به  بودهدنا‌،  نا تقاد  و بیش‌تر هدف حمله 

بیشا زین ما یز تلبیس ابلیس بهن قن دقاط ضعف، بدعت‌ها، 

صوفیانا ختصاص  شطحیات  و  طامات  و  مبالغه‌گ‌ییوها 

یافتها‌ست.ا و تبعات فریب‌هایا بلیس ر ادر آداب طهارت 

ون مازهایّیموی ه، رباط‌نشینی، فقر خودخاوسته، رسومل باس 

پوشیدن، و عادات غذ ییاصوفیه‌یم بین دو بر رسم سماع، 

رقصدین،ا برازم هارگسیختۀ  زدن،  وم سیقی،ک ف  استماع

طاقت‌فرسا،  ریاضت‌های  جامه‌درینا،  »وجد«،  احساس 

گریست‌نهای ب‌یوقفه،ا حترازا ز دو او درمان، عزلت‌گزین ی

و دوریا ز فعایلت‌هایا جتماعی، ب‌یهدف نیا س وو آن س و

دیگرا ز  وم نیدردِ  چن و  »سیاحت«،  بهن‌ام  زدن  پرسه 

فریب‌خوردگ یآنان سخت خرده‌یم گیرد.ی کا یز حوزه‌های 

بسیارم همک یّها ب‌نجوزی صوفیه ر اقربا ینحیله‌هایا بلیس 

‌یمددنا، تأ دیکو توجّه آنان به »علملا باطن« درم قابل »علم 

وم ضوعات  به حنبلم‌یذهب  دانشمن د  نیا  لاظاهر«ا ست.

مربوط بهم عرفت‌شناسی،م تافیزیک، و جغرافیای روحی-

 تما یمدغدغۀ 
ً
معنوی صوفیان چنادنا عتناادن ییرد و تقریبا

ویا عمال روحا ینظاهری و قابل رؤیتا ست و بها عمال 

روحا ینباط نبسیار ب‌یتوجّها ست.ا ب‌نجوزی صوفیان ر ا

به‌سببم حدودک ردن خود به علم باط نبه قیمتِ فرونهادنِ 

 د نیو تأ دیکبر تأویلاتن ادرستا ز آیات قرم یناطابق 
ِ
علم

نظرات توهّم‌آیمز خود، سرزنشک یم ند. فروماش نشودک ه 

اب‌نجوزیا ز صوفیهک ه سخ‌یم نگدیو،م نظورش صوفیان 

رباط‌نشینِ بغادد در زمان خودا وست.م لاک سنجشا وین ز 

ت و جماعت«ا ست، و هر گروه و فرقها‌یک ه 
ّ
مذهب »سن

از نیا تنها طبقۀ صددرصم دعتبر ودیا ه‌آل درّما تا سلایم، 

فاصله گرفته‌باشد، در دام حیله‌های شیطاا ینفتادها‌ست. با 

همۀا نیا حاول، در چارچوبن ظریِا ب‌نجوزی، صوفیانن ه 

ت و جماعت 
ّ
بیرونا زم رزهایا سلام بلکه درادم را هل سن

دنّ،م نتها در درجۀ سوم، پا‌نییترا ز علما و سلاط نی مستقر

یّ، جای داردن.ا ز نیا رو، 

و بالاترا ز توده‌هایم سلمان سن

ین رنگ‌بازی‌های  آثار و  ببینن د تعلیماتم ناسب  چنان‌چه 

ابلیسا ز آن‌ها زدوده شود، جایگاه شایستۀ خود ر ادر سلسلۀ 

حاصلک لام  ی دافت.  خاوهن باز  ت 
ّ
سن مراتبن ظاما هل 

 خصمانه و 
ً
ک‌نیاهوم ضعا ب‌نجوزی نسبت به صوفیه ظاهرا

م ّدعتا یلدز زه دو 

به‌قص دتکفیرن بوده، بلکه ضم نقبول ح

ت و 
ّ
باط‌نگرییا، در پ یآن بودهک ه آنان ر ابهم شا یهل سن

جماعتِ بغاددِ عصر خود سوق دهد.

فصلود م، »آراءا ب‌نعرب یدربارۀ ددیگاه‌هایم تقابل صوفیان 

شروع  م 
ّ
فرضم سل  نیا  با جِیمزم اریس،  یّلم ان«،ا ز 


 و

صوف ی هم  کا بر،  شیخ به  ‌یمشودک ها ب‌نعربی،م شهور 

دا و 
ّد
آثارم تع دینی.ا ز  دانشمندی  هم  و  بود  برجستها‌ی 

ت‌های 
ّ
بر‌یمآک دیه با بسیاریا زم کاتب علوما سلا یمو سن

ادب عرب یآشنا ییعمیق یداشتها‌ست، به قسمک یه فهم آثار 

مهمّشم ستلزم آشنایِی دائرةلا‌معارف‌گنوه با علوم عقل یو 

نقل یدین یوا دب یزمانا وست. تنّوع بسیار در آثارا ب‌نعرب ی

باعث شدهک ه نیا آثارْوم ضوع تحقیق و تدریس گروه‌های 

عارف  فیلسوف،  ث، 
ّد
لم،م فسّر،م ح

ّ
فقیه،م تک مختلف 

نظری،وم رّخ،دم رّس،ا دیب و شاعر قرار گیرد. عبلادرحم ن

تأثیر   
ً
عمیقا ا یب‌نعرب ی ذوق و  فکری  ک یمها زم نابع  جا

پذیرفته و درن گارش و سرایش آثارم تعدد وم تنّوع خودا ز 
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جنبه‌های  همه  آن  تأثیر  ا یز  روشن گرفته،م ثال  بهره  آن‌ها 

گنواگونِا ب‌نعرب یدر نسل‌های پسا ز خودا ست.

روحاین/م عنویا نسانا ز  قابلیت‌های  یم یان  اب‌نعرب

س ییوو قابلیت های فکری/ عقلاا ینوا ز سوی دیگر، قائل 

 چن نیتفاوت‌هاا ییست 
ً
به تفاوت‌ها ییبنیادیا ست. ظاهرا

 )exoteric(»و »علم ظاهر )esoteric( »کهم رزیم ان »علم باطن

ر اتعک‌یم نییند. نیا تفاوت‌ها‌یم ت دناوباعث بدفهم‌یهای 

م قمداتی، 
ً
د و بالقّوه خطرناک حت یدر  واقعیت‌های نسبتا

ّد
متع

وتحلیل‌های  سیاس ی دنا دیشه‌های  )مانن به‌علاوه،م طالب ی شود. 

نظری جامعه‌شناختی( وجود داردک ه بیان صریح و علن یآن‌ها 

خاا یلز خطرن یست و با دیسربستها ظهار شود.ا ب‌نعرب ی

برای بیان هری کا ز نیا دو حوزه سبک بیانم تفاوتا یختیار 

ی ّا »اشاره« و دیگری عامّ. بهن‌ظر جیمز  کردها‌ست:ی ک یخاص

ماریس، سبک خاص بیش‌ترم ربوط بها ویال حیات علم یو 

م ربوط به 
ً
دورانا قامت شیخ درم غرب، و سبک عام عمدتا

رتر زدنگا یو در شرق عرب یو سال‌هاا ییستک ه 
ّ
زمانم تأخ

مخاطبانون شته‌هایش لایه‌های عام‌تریا ز جامعه بوده و وی 

ّما ت  گروه‌هایم ختلف به  درم قامن صیحت  ‌یمتاونسته 

ر و هشادر دهد.
ّک
اسلایم، به‌ویژه حاکمان و رهبران آنان، تذ

دوسیوگ ی  نیا  دلایل دادن  نشان  بهم‌نظور  ماریس 

علمی- ِشخصیت  بسیارم تفاوت  به‌ظاهر  و  چشمگیر 

معنویا ب‌نعربی، جای جای فتوحات )به‌ویژه باب۵۴ آن( ر ا

به  ک‌یم ند.  آنا رائه ا یز  روشن قرائ ن و  وم ثال‌ها  تحلیل 

عبارت دیگر،م اریسن کات یر ابرجستهک‌یم نک دها ب‌نعرب ی

آن‌ها را، بها‌قتضای شریاط وم صالحی،ی ا به‌صراحتی ا به 

بیان ینماد نیو پیچدیها ظهارک رده، و آن‌چه ر ابه‌طور سربسته 

خویش  وا هلم عن ی خناوندگانن کته‌سنج  به  داشته  بیان 

ر شیخکا بر نیا 
ّک
و‌یماگذاردک ه خود فهمک نند.ن خست نیتذ

کای صوفیان برا رتباط‌های پوشیده بهی‌اری زبان 
ّ
استک ها ت

اشاره، بهم‌نظور صیانت خودا ز خطرم قامات شریعتمادری 

بودک ه نسبت به صادهای باط نگوش یبسته،ما ا گنج علوم 

ظاهر در آست نیداشتند.ن کتۀ باریکک یه شیخا‌یم فز نیا دیا

ر، چنادن همین ازی به نیا 
ّ
استک ه برایا رتباط روحایِنم ؤث

 بالا هام ربّای ینا پیام 
ً
اشاراتن یست، زیرک اساک ینه حقیقتا

سروش آشنایند، در دم و بلافاصله آنا شارات ر اباز‌یمشناسن د

و فهمک‌یم نند. به بیان دیگر، آن‌ها درکم عنوی را،ا ز طریق 

آن عباراتن مادنی، بهم‌عنای دقیقک لمه، حاصلن مک‌ینند. 

 نیازبانِا شاره دریم ان »اویلاء الله« فقط در حضورن امحرمان 

و درون شته‌ها ییبهک ار‌یم رفتهک ه  در دسترس چنانا فرادی 

قرار‌یم گرفتها‌ست.

ر ا غیرمستقیمْم ردم  به‌وجه  دیگریک ها ب‌نعرب ی خطر 

برخوردارا ز  عاهایا فرادی 
ّ
‌یم دهد،ا د نا ذار آن به  نسبت 

مقادری فرّه و جاذبها ستک ه بسیار بیشا زادنا زه برای 

خودم رجعّیت وا ختیارات سیاسی یام ذهب یقائلند،م انن د

عیاننا قلابیِم هدوّیت.نا گیزۀ دیگریک ها ساسا ستفادۀ 
ّدم


اب‌نعربا یز زبانِ بلاغ یچندلایه وا ستعاری بود، و جنبۀ 

لااقل،  )یا  وجودا حتمالم تحّولک ردن  داشت،  مثبت‌تری 

 عالمان د نی
ِّ
گشودنا ذهان( خناوندگا ینبودک ه به‌تازگ یبه زی

ش دنو هیادت  و  تشیوق  آنان  م نیدعناک ه  ب درآدمه‌بوددن؛ 

م عنوی/ عرفا ین
ً
صا

ّ
ون گرش‌هایم شخ سبک و سلوک‌ها 

ت‌های درحال گسترش ون هادینه شدن صوفیان 
ّ
آداب و سن

و  حیثیتّ  دانش،   
ً
به‌طوریک هن هایتا بگیردن،  ی‌تر 

ّد
ج ر ا

آداب و  آن  فعّالانه در جهت ترویج  اعتباریا جتماع یر ا

ت‌ها بهک ار بن دندو شیوه‌ها وم لازمات آن ر ابه دیگر 
ّ
سن

آنان به بخش‌های وسیع‌ترِ  علمای دم نینتقل، وا ز طریق 

ّماتا سلانا یمتقال دهند.

اشارۀ دیگرا ب‌نعرب یبها نیا ستک ها زا ظهاراتا فراد 

ک دیه  بر‌یمآ ا نیا شاراتم عنوی  وک اربرد فهم  به  قادر 

معرفتم عنوی خود را از طریق آیاتلا ه یبر صحنۀ آفاق 

و درن فس خویشی‌یم ابند؛ی عنی، علاوم خلقت و تجربۀ 

دیک ه بهی‌اری 
ّد
باطنیْا یشان ر ابس یبیشا ز راه‌هایم تع

آیات قرآ ینو دیگرم نابع وحیام ینیسّرا ست، به آن حا دز 

‌یم رسادن. معرفت

ع خود بهی کا یزاوم ردن ادر 
ّ
ماریس در جاا ییزم قالۀم مت

در باب ۵۴ا ز فتوحات‌یم پردازد، جاک ییها ب‌نعرب یبال ح ن

 سیاس یو 
ً
صریحک م‌سابقها‌ی، بحث بسیار حاد و صریحا

خصموت دیرپایِ »فقهای شریعت« نسبت بها ویلاء الله ر ا

عا یستک ه خادوک دنس یر اخش‌نتر 
ّدم 
پیشک‌یم شد.ا و

الله(  )اویلاء  خ اد بهم ردان  نسبت  فقها  ب‌یرحم‌ترا ز  و 

به  خمدت  وقف  ر ا خود  یا نان  آنک‌ه حال  ینافردیها‌ست، 
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و  حقیقت حضرت  به  عنایتا و  بهی مُ ن و  ک دنرده  خادو

اسرار خلقت وم عنایک تابا و وقوفی افتهدنا‌. بنابرنیا، 

به  نسبت  فرعون  بهم‌ثابۀ  الله  بها ویلاء  نسبت  فقیهان   نیا

پیامبرانلا ه یهستند.ا ب‌نعربی،ا ز نیا رو،ا‌یم فزک دیاه نیا 

»یارانم ا« )اویلاء الله( برایم حفوظم ادننا ز آسیب‌هایا هل 

به عقدیۀ  به زبانا شاره روی‌یم آوردن.  نا حراف،  کذب و

شیخکا بر، هر آیتلا هک یه برا ویلاء الله فرود‌یم آدی، دو جنبه 

س و روح خودم شاهده 
ْ
دارد: جنبها‌یک ها یشان آن ر ادرن ف

ک‌یمنن دو جنبها‌یک ه آن ر ادر بیرونا ز خود‌یم بینند. آنان 

آن‌چه رک اه درن هان خود‌یم بینن د»اشارات«‌یم خناون دتا 

ظاهردن،  صورت‌های  فقیهان،ک ها ستادان  برای  آن  هضم 

راحت‌تر باشد. با نیا همه، هرم عنا ییرم اردان خ ادبهک مک 

نظر و بصیرت عرفا ینخود نزد فقیهان بیانک نند،یا نان آن ر ا

چیز  هیچ  الله  ا نیا دندویلاء   م اعتق زیر ‌یم شماردن،  مردود

نم‌یدناند. سببنا نیا کار، به باورا ب‌نعربی،ا نیا ستک ه  

به تصّور فقها، دانش فقطا ز طریق تعلیم گرفتا نز فردی 

د دیگریا ز وجوه 
ّد
دیگر به دست‌یم آدی.م اریساوم ردم تع

عرضه  فقیهان  و  صوفیان  ددیگاه‌های  وا ختلاف  تقابل 

ک‌یمنک ده با دیخ دناوو به عمق تحقیقا و پ یبرد.      

]ابوطالبِ[  در  تأثیرِا ب‌نحنبل  وَلا رَع:  »کتاب سوم،  فصل 

یّ«،ا ز سائکِی وازیکا، تلاشا یست برای نشان دادن سنخ 

مک

روابط سخت پیچدیۀ حنبلیان و صوفیان.ا گرچهم مکا نست 

 یّو گذرا، نیا دو گروهم قابلی ا حتم یخالف 

دری کن ظرک ل

یکیدگر تصّور شدنو، و نیا یلتما یمواقعّیتن یست، زیرا اگر 

چه نیا دو فرقه پویسته آماجنا تقادهای تنی دکیدگر بودهدنا‌، 

 ّدصوف یبودن 

 ض

ً
قرائ ننشان‌یم دهک ده حنبل یبودنل زوما

 به صوفیاین،م انن دخاوجه عبداللهنا صاری و 
ْ
نیست. در تاریخ

عبلادقادر گیلاین، بر‌یمخوریم،ک ه حنبلم یذهب بودهدنا‌. 

 یّ)د.۳۹۶ق( 

یازیکا، به‌عناونن منوه، تأثیرپذیریا بوطالبم ک

را ازا حم دب نحنبل )د.۲۴۱ق(وم ضوع تحقیق خود قرار داده 

 یّدرن گارش قوت القلوبک هی ک ی

و ثابتک ردها‌ستک هم ک

ازن خستک نیتاب‌های راهنمایا خلاق و تصّوفا ست،ا ز 

بهره  حیدث  به  وی  رویکرد  و  اب‌نحنبل  الوَرع  کتاب 

فۀ 
ّل
گرفتها‌ست. بهن ظری ازیکا، تعایلم و روشا ب‌نحنبلم ؤ

ا یّزا سلام عرفا ینو باط‌نگر ا

مهما یز شرح و تأویلم ک

قان 
ّ
است.ا وا شاراتین یز بهون عن گاه‌های شماریا زم حق

یّ،ک ها زا حمدِ 

ک یّردها‌ست.م ک


سرشناس حنبل ینسبت بهم ک

و  فقه ی آراء  بسیاریا ز  ‌یم برد،  »ماام«ن ام عناون  با  حنبل 

اخلاقم یندرج در قوت القلوب را از کتاب الورع وین قل 

 ـدو سدۀا وّل  کردها‌ست. چنن‌یم نیماک دیه، لااقل دری ک ی

»زاه د یم ینادان  چن تفاوت  حضورم حسوسم تصّوفه، 

خلوت‌نشین«  م دتصّوف  »زاه و  م نتشرّع«  دمرسه‌نشی

 یلّبر علم ظاهر وا ستدلال عقل یو  نبودها‌ست، جز آنک‌ها و

‌یم دیکورزدندی.  تأ قلب ی وارادت  و  باط ن علم  بر  دو یم

تفاوت‌هایم ان نیا دو، در سده‌های پسی نبیش‌تر و بیش‌تر 

عناصر  پارها‌ی  تحریک  و  یم ل  به  
ً
نمودی افت؛ی ا،ا حتمالا

و  م تشرّع 
ً
تدرجیا و  زده‌ش د د نما بها ختلاف‌ها  خاص، 

متصّوف، در بعضا دوار تاریخی، برابر هم قرار گرفتند. به هر 

تک‌نیا هن م‌یتاونن ظر قاطع یدرومرد روابطیم ان 
ّ
حال، عل

 نیادو گروه داد، همچنانک‌هی از یکاتصریحک‌یم ند،ا نیا ست 

که داوری‌ها وا رزیاب‌یهای حنبلیان دربارۀ صوفیانی ک‌دست 

حنبلی،م انن د بزرگان  بعض ی به‌ویژه،  ن وبودها‌ست.  همس و 

شماریا ز  دانست ن م نردود  ضم وا ب‌نجوزی،  اب‌نتیمیه 

و  صوفیه،  خاص  فکری،ا فراطک‌اری‌های  گرایش‌های 

بر  بها حادیثم شکوک و غیرمعتبر،  آنان  ا ستناد 
ً
مخصوصا

بسیاریا زا فکار و رفتار آنانمُ هر تصیوبن‌یم هند.

فصل چراهم، »صوفیان درم قام علما در آسیایم رکزیِ قرن 

بخارییا«،  وم لانا شریف  و عالمِ  هفدهم: شیخ عل‌یآبادیِ 

 یّ

ی همان خط

ّد
ویس )Devin DeWeese( تا ح

ُ
تأیلف دوِ نید

ر ادنبالک‌یم نک دهم قالۀ قبلی:ک‌نیا ه دو گروه فقیه و صوف ی

همیشه و همه جام قابل همن بوددن، و حت یگاهن ه دو گروه 

ی ک گروه ر اتشکیل‌یم داددن.ا گرن ه در 
َ
متمایز بلکها ساسا

هفدهم  قرن  آسیایم رکزی  در  لااقل  دیگر،  سرز‌نیمهای 

چن نیتقابل عقدیت یو سبک و سلم یکوحسوسن بودها‌ست، 

 علما 
ْ
تا جاک ییه، بنا به داوری دویس، درآن دوران صوفیان

و علما صوفیان بوددن. دویسا ضافهک‌یم نک ده نیا وضعیت 

ی وجود داشته و سپس، به 
ّد
در دو سدۀ پیشا ز آنین ز تا ح

اویال قرنون زدهم همک شیده شدها‌ست. صوفیۀ نیا سه قرن 
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اخیر،ا فزون بر دانش‌های باطن، در علوم ظاهر هم دست ی

داشته دنا‌وا غلب شغل‌های رسم یو غیررسما‌یی رم اتقبلّ 

 ّی ّ علما بودها‌ست. هم‌نیطور، ط  خاص
ً
‌یمشدهک دنا‌هون عا

ی در فعاّیلت‌های 
ّد
 نیادوران طولاین،ک ساک ینه به‌طور ج

علمای آسیایم رکزی شرکت داشتند، بهی کا یز سه طریقتِ 

م نیا عناک ه  به بوددن؛  صل 
ّ
برَویم ت

ُ
یَسَوی، وک  نقشبندی، 

کاثراعضایِ طبقها‌یک ه در حوزۀ قرآن‌پژوهی، حیدث، فقه، 

درم قام  داشتند،ی ا  عمیق  م یمطالعۀ  علوما سلا دیگر  و 

قاضی،دم رّس و دیگرم سئیلوت‌ها ییگمارده‌یم شک دنده 

مستلزما شِراف بر چن نیتخصّص‌ها ییبود، بای کی ا چن د

سلسلۀ صوفیانهین ز پویستگ‌یهای طریقت یداشتند. بنابرنیا، 

بحث  وم ضوع 
ً
عمدتا ک ه  هفدهم  قرن  آسیایم رکزیِ  در 

ویسا ست )و به‌طور جنبی، تاا ویال قرنون زدهم( ـن ه‌تنها 
ُ
دو نید

اومجهه و خصموتیم یان پیروان شریعت و رهروان طریقت 

ا زیم ان گروها وّل 
ً
محسوسن بود وم نتق نیدگروه دومل زوما

رده‌ها ر ابر 
ُ
نبوددن، بلکه نیا صوفیان بودک دنه سخت‌تر نیخ

صوفیان دیگر‌یم گرفتند. به عبارت دیگر، هر آن‌چهم غایر 

گروه  دو  هر  نا تقاد  هدف بود  شریعت  عقا دی و  باا حکام 

طریقت یو شریعت یقرار‌یم گرفت.

دویس به‌دنبال بیانِ شرحجم ملا یز وضعیت صوفیه و 

و  دسته‌هایم ختلفن قشبندی  و  آسیایم رکزی  در  علما 

و  وم ضعا ها یلطریقت  آنان، یم ان  رقابت‌های و  یسوع ی

 نیا ییو و همس آیمزش صلح‌آیمز  هم،  به  نسبت  شریعت 

دو جماعت بای کیدگر، و ظهور گروه‌های فرعیِ صوفی، 

آسیای  یسوعیِ  و  م یشایخن قشبندی  بهم عرّف ‌یمپردازد 

مرکزی، با تأ دیکبیش‌تر بر وضعیت صوفیانم اوراءلا نهر 

یم ان  بخارا.ا ز و  سمرقن د آن‌ها،  شهری   ّ وم رکازم هم

بزرگ‌تر نی دربارۀ  لاعاتم بسوط‌تری 
ّ
صوفیان،ا وا ط

شیوخ یسوعی، شیخ عل‌یآبادی عالمِ ووم لانام حمدّشریف 

بخاری، به دست‌یم دهد.

***
با ز دوم قالۀ زیر،م ربوط به آناطیلو،ا ست:

ّک
بخشود مم ر

فصل پنجم، »استقرار تصّوف در آناطیِلو در حالا سلا یم

شدن )سده‌های چهاردهم و پانزدهم(«، به‌قلما حم دقرَهم‌صطفی، 

 ـتر یک پسا ز بیانجم مل یدر رو دنشکل‌گیریِ آناطا یلوسلا یم

که در فاصلۀ سقوط دولت بیزانس و ظهورما پراتوری عثما ین

با ز زیمنه‌هایِ 
ّک
درا واخر قرنن هم رخ داد و جامعها‌یم ر

درم سیر  جامعها‌ی  به  ر ا وم ذهب ی زبا ین قیمو،  مختلف 

مسیحیت‌زد ییاوا سلا یمو تر یکشدن قرار داد، بهن قش 

 ـدین‌یم یپردازد و سپس  صوفیان درا نیا ستحالۀ فرهنگ ی

ددیگاه‌های شماریا ز شاخص‌تر نیصوفیان ترکِ نیا دوره 

ر انسبت به علما و دیگرن خبگان دانش‌آومخته بررسک‌یم یند: 

نخبگاک ینهم نزلت خویش را اغلبویدم ن تبحّر وک ارآ یی

خود در عربی یا فارس یبوددن. قرهم‌صطف یتصریحک‌یم نک ده 

آثار تریِک گیوندگا ینچونوی نسا مِرِه، عاشق پاشا وما ثالهم 

نشان‌دهندۀ طیفا یزوم ضع‌گیری‌ها ون ظرات صوفیان نسبت 

نا کار  تا گرفته  حمایتم شفقانه  عالما ست:ا ز  و  علم  به 

آشکار.ون یسندهاوم نیا ضع ر ابه دو دستۀک ل یتقسیمک‌یم ند؛ 

و  دوستانۀ صوفیان شهری  و  همس و اوم یضعک مابیش  یک

روستانشین.  صوفیان  خصمانۀ  و  اوم ضعم خالف  دیگری

م نیا ّیرحلۀ شکل‌گیریِ  ونیسنده سپس توضیح‌یم دهک ده ط

م روّج 
ً
پسابیزانس،علمای تعلیم‌ددیه درادم رس دین یعمموا

 طرفادر 
ً
 شریعتم‌حور و پیروم ذهب حنف یو بعضا

ِ
اسلام

مذهب شافع یبوددن، و در ع نیحال،  بان ظرات صوفیان 

ا ختصاصیِ صوفیانه،ی عن یذکرگ ییو
ِ
 نسبت به دو رسم

ً
معمولا

و سماع،وم ضعم خالفن یم‌یگرفتند.م شایخ صوف یشهرنشی ن

 عالمان د نیبوددن، حتا یگر با بخشا یزلا هیات 
ْ
اغلب خود

فقهاک هاوم فق با رویکردهای آنانن بود، سرِ خلاف داشتند.م ع 

ذلک، چن نیهمس ییوو تاوفقیم یان صوفیان روستانشین،ک ه 

علمای   
ً
دنی،م خصوصا علمای  با  بوددن،  ترک‌زبان   

ً
عمموا

شهرنشین، وجودادن شت. قرهم‌صطف یسه تا نز برجسته‌تر نی

افراد نیا گروها ز صوفیان ر ابه‌عناونن منوهنا تخاب وم عرف ی

ک‌یمند:وی نسما ره )د. ۷۲۰ق؟(، قایغوسوزا بادل )د.ین مۀا ول 

درویش‌های  ‌نیا ها  )د.۸۸۳ق(. بابا  عثمان  و  ق(،  قرنن هم 

ترک‌زبا ینبودک دنها ز روستا ییبه روستای دیگر‌یم رفتنی دا 

ک دنده  ‌یم ییش زاویه‌ها م یقیم  فصل به‌طور  هرازگاه ی

هاوداران آنان برایا ویلاء شاخص خود‌یم ساختند. نیا سه 

داشتنک ده  یم ان روستائیان  درویشم ردیهام ییخلص در

ا یز  آنان رویات‌های خاص به تر یکسخ‌یم نگفتند.  فقط 



93

نقد و
بررسی

وص
ایف

و ن
مع 
ا

ضر
ا

ن 
نان  آ


د

ر ج
ه

ان
ا 

رانیی


و 
را

م
ادج
دل
یّ
ک ن
وای
ن
ی

دورۀ سوم، سال پنجم
شمارۀ یکم و دوم )91-90(

بهار - تابستان 13۹9 
]انتشار: بهار 1401[

نظریه‌های صوفیانه عرضهک‌یم ردک دنه عاریا ز فقها سلا یم

و  شریعتم‌حور   
ِ
آنان،ا سلام بود.ا زن ظر  آن  لا هیات  و

گفتمان‌های توجیزی و هنجارگذارِ علمای شریعتمادر بیش 

م‌آیمز و فاق دروح تسامح بود و،م هم‌تر آنک‌ه، پیام 
ّ
از ح دتحک

واقع یپیامبرص و حضرت عل یر اتحریفک‌یم رد. آنان به علما 

وقعن یمن‌یهاد دنو بهم تخصّصان علوم دین یوم قاماتک یها ز 

منزلت وا عتبارِاسلام شهری برخوردار بوددن،ا عتنان مک‌یرددن. 

آنان حت ینسبت بهم شایخ صوف یو پیروانا یشان،ک ه وجهها‌ی 

اجتماع یداشتند، خصموت‌یم ورزدندی، زیر اآنان ر ادغلکار 

و شیاّد تصّورک‌یم رددن. درویشاا ینزون عوی نسما ره سع ی

ک‌یمرد دنبام ردم عادی درآیمزدن، به زبان آنان سخ نبگیوند، 

مانن دآنان بپوشن دوا زون شت ننسخه‌های شریعتم‌حور برای 

رفتارها و شعائرا جتماع یپرهیزک نند. خلاصه آنک‌ه،ا سلام 

و تصّوف آنان درستن قطۀم قابلا سلام و تصّوف »فریبکار« 

ا ّدسلام رسم یون هادینه‌شدۀ 

شهری بود. در واقع،ا سلام آنان ض

مستقر در شهرها بود.                                                                                                              

تریکۀ  در  ظاهری  علمای  درم قابل  »صوفیان  ششم،  فصل 

ت‌های 
ّ
عثمایِن قرن هفدهم: بحث بر سرِ "یامان فرعون" در سن

صوفّیۀولوم ی وکا بری«،ا زا یلز اتسبیحی، پژوهشا یست 

دربارۀ جایگاه ون قشا جتماعی-سیاس یعلما و صوفیان در 

ذک ه هم در چشم 
ّ
تریکۀ عصر عثماین: دو گروه بسیارم تنف

عاّمۀم ردم هم درن ظر حاکمان وا رباب قدرت وم کنتا حترام 

یِّلوا حکام 

ویژها‌ی داشتند.م ع ذلک، نیا علما بودک دنهم ت

لِم شاغل عایِل دولت ی)درم قام 
ّ
اسلام،م شاور سلاط نیوم تکف

وزیر، قاضی، واعظ ودم رّس( بوددن. آنانا زاونا ع حمایت‌های 

در  درم قابل،ا زن فوذ خود  برخوردار‌یم ش دندو  سلاط نی

جیااد آرماش دریم ان توده‌ها بهن‌فع سلاطا نیستفادهک‌یم رددن. 

داشت.  جریان  مر ا
ُ
وا  علما  یم ان  ستدی و  داد  اولا یقع،  ف

‌یم شدند،  تقسیم طریقت‌هایم ختلف ی به  ین ز،ک ه  صوفیان

نه‌تنها درم قام راهنمایانم عنوی عاّمه عملک‌یم رددن، گاهن قش 

رهبران سیاس یرین از بر عهده‌یم گرفتند. آنان، همچون علما، 

هم دریم ان فرمانرویاانن فوذ داشتن دهم دریم ان عاّمۀم ردم.ا ز 

آن‌جاک ه تعایلمدم رّساندم رسه‌های علمّیه فراترا ز سطح 

ا یز  بخش نشر  ی 
ّد
صوفیانم تص بود،  ی 

ّ
عاد ساودا فراد 

کا ثریت‌یم ش دندو در 
ِ
قابل فهم به زبا ین دانش‌های زمان 

اّدنا قادمک‌یم رددن. 

»تکیه«های خود به تعلیم و تربیتم ستع

ونیسنده صوفیان ر ابه دو دسته تقسیمک‌یم ند: طریقت‌های 

سازمانی‌افته،م اننّیولوم ده،ن قشبنّیده، و بایرّیماهک ها ز حمایت 

ارباب قدرت برخوردار بوددن؛ و طریقت‌های درویشی،م انن د

حدیری‌ها، قلندرها، وم لامت‌یها،ک ه فاقن دظام یمنسجم، و 

ّ خود بوددن. نیا گروه دوم  دارای آ‌نییهای سرّی وم ختص

نه‌تنها بهرهم‌نا دزم ساعدت‌های صاحبان زر و زورن بوددن، 

بلکه بعضا وقات رودرروی آنانا‌یم یستاددن.

م لایمیم ان دولت عثماین، صوفیان و علمای 
ً
روابط نسبتا

ا زا ویال قرن دهم به بع دبه سردی گر دییاو 
ً
متشرّع حدودا

دمرسه‌نشیناک ینه دروما ر سیاسی-اجتماعا یعمالن فوذ 

قبیل  ا یز  وم ضوعات دینی، علوم  درک نار  و،  ک‌یمرد دن

به  بنا  ک‌یم رددن،  تدریس ین از  ر ریاضیات، هندسه و طب 

فقها سلام یمحدود  آومزش  به  عثماین،  خاوستۀ سلاط نی

شدند.ا ز دیگر سو، پایان قرن دهم و آغاز قرنی ازدهم قمری 

شاه دروابط حت ینزدیک‌تریم ان حاکمان وم شایخ صوف ی

گروه  بروز خصموتِ  به  فعاّیلت‌های صوفیه  بود.ا فزایش 

جدیدیا ز علمایا هل ظاهر با صوفیهم نجر شد. نیا گروه، 

تحت تأثیر تعلیمات واعظ سرسخت، قاض‌یزادهم حم دّ)د. 

۱۰۴۵ق(،ا عمال و پارها‌یا زا عتقادات صوفیان ر ابدعت‌آیمز 

 
ً
و خلاف شرع‌یم دانستند. توفیق جنبش قاض‌یزاده، عمدتا

قرنی ازدهم  فساد جامعۀ  و  آشوب  آنا ز  بهره‌گیری  نتجیۀ 

به  وابسته  با علمای   نیا جنبش  غان
ّ
بود.م بل عثما ین عصر 

دربار عثماین، واعظان وم شایخ صوفیهک ه باا عتقاداتشان 

قاض‌یزادهک ه  داشتند.  تندی  برخوردهای  اومفقن بوددن، 

به   ،
ً
ضمنا و،  ‌یم خ دناو بدعت‌گذار و  زیدنق  ر ا صوفیه 

 بهم خالفت 
ً
محبوبیت ون فوذ فزیاندۀ آنان حس‌یم دبرد، علنا

به  توده‌ها  بیش‌تر  تمایل  باعث   نیا  و برخاست،  آنان  با 

صوفیان شد. در آن زمانا ب‌نعرب یوا فکارا و بسیار پرطرفادر 

بود و نیا خشم قاض‌یزاده و همفکرانا و ر ابرنا‌یمگیخت، 

زیر ابسیاریا ز آن‌چه شیخکا بر در آثار خود گفته،ازن ظر آنان 

خلاف شرع و بدعت صِرف بود.یل ز اتسبیحن یمنوها‌یا ز 

 
ِ
دم در  فرعون  »توبۀ  عناون  زیر  ر ا بدعت‌آیمز  سخنان   نیا

فتوحات،  در  ک یه  شرحک ردها‌ست.ا ب‌نعرب و  مرگ«ن قل 
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فرعون ر اجزوی کا یز چهار گروهم لعون وم طرودا بدی 

‌یمشمرد، در فصوص الحکم ازیا مان آوردنن نیا مادکِ بْر 

وم نیتّ به هنگام غرق شدن در دریا و تطهیر شدنا ز تما یم

آیات  ا یز  تأویل چن نی ‌یم آورد.  یم ان به سخ ن گناهانش 

 
ً
قرآ ینبرم تشرّع نیگران‌یم آ دمو، بااوم فقان آن،ک ه عمموا

از صوفیه بوددن، سخت عناد‌یم ورزدندی.

***
مربوط به وضع تصّوف درا یرانِ دورانم غول،  بخش سوم 

تیموری و صفویا ست،م شتمل بر چهار فصل.

فصل هفتم، »تادوم تعقیب و آزار:ا سماعیلّیه و تقّیه پسا ز 

وضعیت  به   
ً
عمدتا ویرینا،  شفیق  تهاجماتم غول«،ا ز 

پُرمخاطرۀا سماعیلیان در دورۀ پسامغول‌یم پردازد: دور ینا

ا یز  بخش وا صرار  تیموری  ما رایم تعصّب  حکم به  که 

فرقه   نیا  قمعا هل و  قلع  به  تصمیم   نّ

تسن علمایا هل 

هستان پرکانده 
ُ
گرفته‌شد؛ جماعتک یه بیش‌ترشان درن احیۀ ق

ا یزم شاوران  ‌یم شودک هی ک آغاز ‌نیا جا  قصّها ز بوددن. 

قائنی،ا ز طرف سلطان  به جلال  تیموری،وم سوم  شاهرخ 

مأومر‌یم شودک ه به قهستان برود و »بمدذهبان« ر اریشه نک‌

و  ]هفتما‌ا یم شیعیان  ن ه‌تنها 
ً
ظاهرا تعبیر   نیا  و کند، 

یّان غیرِحنف یرین از شامل‌یم شد. 

 یّسن


اثن‌یعشری[ک ه حت

قائنم یشاهادت و تجارب خود ر ادرن صایحلا شاهرخ ی

و  م یادنه،  باق دستنویس  به‌صورت  ک یه  ضبطک رد،ک تاب

شفیق ویر یناتحقیق خود ر ابیش‌تر برا ساس آنن هادها‌ست. 

مسألها‌یک ه قائن  یدرما رِا جرای دستور شاهرخ با آناوم جه 

بود، شیوۀ تقّیها‌ی بودک ها سماعیلیان برای صیانت خودا ز 

 یّ

خطر تعقیب و تکفیر پیش گرفته‌بوددن؛ بسیاری خود ر اسن

و بعضین یز صوف یونامودک‌یم رددن.ا ز آن‌جاک ه هر دو فرقۀ 

صوفیه وا سماعیلیها هل باط نو رمز و راز ون ماد‌نیگ ییو

یّان 

بوددن، تحت شریاطن امساع دعصر تیموری،ک ه حت یسن

معتدل و راغب به همزیستم یسالمت‌آیمز باا سماعیلیان ر ا

برنم‌یتافت، به هم نزدیک‌تر شدند، تا جاک ییه بعضا یز 

گیوندگانا سماعیلا یزن مادها وا صطلاحات صوفیانه بهره 

 دّ شاعرم تعه قهستاین،  نزاری  شاخصْ  ‌یمگرفتند.م ثال 

اسماعیلی،ا ستک ه گاه تشخیصا وا ز صوفیان واقع یآسان 

نیست. بیش‌تر تحقیق ویر یناحولوم نیا ضوعا ستک ه 

روش تقّیه،ک هی کا یز توصیه‌هایا سلام بوده، چگنوه در 

پارها‌یا ز جماوعا سلایم، به‌عناون راه برون‌رفت گروه‌های 

گرفته  بهک ار  خطرن ابودی،  »کتمان«ا ز  وا هل  باط‌نگر ا

شدها‌ست.ا سماعیلیانک ه پسا زن ابودیم رکزا صل یآنان، 

لاموت )۶۵۴ق(،ا حساس خطرم ضاعفک‌یم رددن، بیشا ز 

صفوی،  حکموت  پیشا ز  تا  داشتند.  ین از  تقّیه به  پیش 

در  جماعت  و  ت 
ّ
سن ک ییها هل  دوران‌ها در   

ً
مخصوصا

برتر ر اداشتند، شیعیانا ثن‌یعشری  جماوعا سلا یمدست 

ینز به تقّیهم توسل‌یم شدند. در نیا فصل هفتمم ا بیش‌تر 

ط 
ّ
دربارۀا سماعیلیان واوم جهۀ آنان با شاخۀ غالب وم سل

اسلام )مار او علمای وابسته به آنان( وک اربرد تقّیه‌یم خیناوم تا 

دربارۀ برخورد صوفیان وم عارضان آنان به‌طورا خصّ.

فصل هشتم، »قرباینانی ا رقیبان؟ تعقیب و آزار حروفّیه و 

ک ازیمُف، به‌دنبال بیان و  عللا حتمایِل آن«،ا زا ورخانیم ر

اثبات نیا واقعّیت تاریخا یستک ه خصموت علمای ظاهر 

و »رسمیِ« د نیبا گروه‌هاک ییه خود را اهل باط‌یم ندانستند، 

 عقدیت یو خادشناختی،ک ه 
ً
اغلبن ه بر سرِا ختلافات صرفا

بهن ظر  بودها‌ست.  فکری  و  سیاس ی رقابت‌های  به‌سببِ 

آن  ‌نیا گنوهم ناقشات  ا یزن منوه‌های ک ازیمُف،ی ک یمر

باط‌نگرایِ  فرقۀ  و  فقهایا سلام  و  علما  یم ان  استک ه

بها عادم  ون خستم نجر  آ دم پیش  حروفّیه  به  معروف 

بنیان‌گذار آن فرقه، فضل اللها سترابادی، در ۷۹۶ق، و بعدها 

و  سیاس ی علل  به  بنا  شد.  فرقه   نیا  دیگریا ز قتلا فراد 

جابه‌جا ییقدرت در جهانا سلام،ا زجمله ضعیف شدنِ 

سلسله‌هایم حل ی ظهور  عباّسی،  خلفای  مشروعّیت 

فرقه‌های  ۶۵۶ق ـ  در  بغادد  سقوط  برا ثر   ـسرجناام  و

پ ادی زیادی  ون فوذ  قدرت  باطنم‌یشرَب  و  صوفم‌یسلک 

بهم رجعّیت  آنانن ه‌فقط  بسیاریا زم شایخ  و  کرد دن

 ـعرفاین،ک ه به سیطرۀ سیاسین یز دستی افتند.ی ک ی دین ی

از نیا گروه‌ها حروفیان بودک دنه در آغاز فعاّیلت‌های خود، 

در نزد حاکمان زمانا عتبار به‌سز ییاحاصلک رد دنو همنی، 

ّ رقابت فقها و علما ییرک اهکا ثرشان تا آن زمان   حس دو حس

ادیمن‌دارِ عرصۀ د نیو سیاست بوددن، برناگیخت.ا ز آن‌جا 
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کهنا گیزه‌های سیاس یدرک ار بود، گروه‌ها گاه با توسّل به 

حاد 
ّ
دست‌آویزهام ییانن دبدعت،ا باحه، ثنّیوت،لا حاد، وا ت

]خ ادوا نسان[ سعک‌یم یرد دنرقیب را ازادیم ن به درک نند. 

ک ازیمف، فضل‌الله حروف یقربا ینهم نیدست  طبقن ظریم ر

اوم فق با جوهرۀا سلام 
ً
 ّلا سخنانا و عمموا


رقابت‌ها شد، و

بود.لا بته،ن با دیفروماشک ردک هن ظرّیۀ »تأویل«ا و،ک هی ک ی

از وجوهم شترک وی با دیگر فرقه‌های صوف یبود، به ذائقۀ 

اهل ظاهر خوشن م‌یآدم. رقابت برای نزدیک شدن بهم رکاز 

و  فقیه  دعاوی  به  دینایی،م نحصر  سیطرۀ  وا حراز  قدرت 

صوفن یبود، بلکه گاه شیخ یصوف یدرم قابل شیخ صوفیِ 

سرونشت  ک‌نیا ه  بر‌یمخاست؛ک ما دشمن ی به  دیگری 

حروفیه رن اهی ک فقیه بلکه زاهدی صوف یرقم زدک ه‌یم گفت 

در عالم رؤیا پیامبرا زا و خاوسته تا‌نیا هائ یرک اه ویرناگرِ 

د نیبوددن،ا زیم ان بردارد. 

عه دصفوی:  ا ینواخر  عرفا گفتمان  به  »نگاه ی نهم،  فصل 

درونموین ، 
ْ
ن
َ
خباری‌گریا ز تصّوف و فلسفه«،ون شتۀا 

َ
نقدیا 

حولم حور آثار و آراءی کا یزم نتقادن سازشن‌اپذیر فلسفه و 

تصّوف درین مۀ دوم عصر صفوی، بهن‌امم حمدّطاهر حسینیِ 

قم ی)د. ۱۰۹۸ق(،‌یم چرخد. گرچها وا ز نیا دو رشته به‌طور 

بالاخصم توجّه  حملۀا و  ت 
ّد
ش ما ا  ک‌یم ند، نا یّتقاد


کل

عالم   نیا  هجریا ست. قرنی ازدهم  صوفیان  و  فیلسوفان 

 ّدشیوۀ »اجتهاد«، صاحب آثاریا ستک همَوین  ن

خباری و ض

َ
ا

چهار قلما ز آن‌ها رم اعرّفی، و به پارها‌یا ز خرده‌گیری‌های 

 ّدفلسفه و تصّوف آن‌هاا شارهک‌یم ند. عناوک نیتاب‌ها 

ض

به  الدینیهّ  فواید  و  الاخیار،  تحفة  صوفیه،   
ّ
رد ‌نیاهاست: 

ّ صوفیان، 

فارسی، و حکمة العارفین به عربی. دوا ثرِا وّل در رد

اثر سوم درنا کار صوفیه و فلاسفه، وا ثر چهارم درنا تقادا ز 

رفه‌های روزگارک‌نیا ه صفیوان باون ع ی
ُ
فیلسوفانا ست.ا ز ط

 
ً
صوف‌یگری آغازک رد دنو یلبهم‌رورْ تغییر روّیه داد دنون هایتا

به صوف‌یستیزیک شیده‌ش دندو، به‌ویژه، در عه دشاه سلطان 

حسین، صوفیان درم عرض تعقیب و آزار ش دیدقرار گرفتند. 

شاها سماعیل، شاه طهماسب و شاه عباّسا وّل، لااقل به‌ظاهر، 

تمایلات صوفیانها ز خود نشان‌یم داددن. شماریا زن ام‌آوران 

ق به 
ّ
صدرم اتعل

ّلم 
عرصۀ فلسفه و حکمت،م اننیم دردمااد و

یّدت آشکار با طریقت‌های صوف ی

هم نیدورانِ  قبلا ز ض

زدنگک‌یم یرددن.م ع ذلک، با بالا گرفتن نفوذ علمای شیعی، 

ّ صوفیه، 

مخالفت با فلسفه و تصّوف بالا گرفت. قمی، در رد

احادیث شیع یرم اعیار سنجش خوب و بدِا عمال صوفیان 

قرار‌یم دهد؛ا و تصریحک‌یم نک ده بسیاریا ز شیعیان، برا ثر 

جهالت و فاصله گرفتا نز علما، بهک ارهام ییاننک دف زدن، 

»برجستن«، چرخدین و شاهدبازی دست‌یم زننک ده همه 

‌نیا گنوها فراد ر ا بارها آنا حادیثا ست. قم ی پیام  خلاف 

بسطایم،ا بلاوحس ن بایز دی ج، 
ّل
ح فریب‌خوردۀ  پیروان 

خرقا ینوما ثال‌نیا ها‌یم د دناو آنان ر ابه بادنا تقاد‌یم گیردک ه 

به‌جایم س دجون ماز جمعه به خانقاه‌یم رودن، جامه‌های 

مخصوص‌یم پوشند، و به‌شیوۀن صریناان،م عتق دبه وحدت 

وجود هستند.ا و، به‌غیرا ز سه عارفن ام‌برده، بر شماری دیگر 

رْخی، علاءدلاوله 
َ
ازم شایخ وا ویلاء صوفی،م اننم دعروفک 

سمناین،جن مک نیدلا‌بری، روزبهان بقل یوا ب‌نعرب یخرده‌ها 

‌یمگیرد و پارها‌یا زا قاول آنان ر ابدعت‌گذارناه‌یم ددنا.

ک ده  ک‌یم ن آغاز ‌نیا اگنوه  ر خود  العارفین  حکمة  قم ی

مرد یمحقیقت ر ابه‌خاطر باطل فروگذاشتن دو بنابرنیا، آل 

عل یو قرآن ر ارها، وا ز»اهل ضلال« پیرویک رددن.یا نانی ا 

وا رسط و فارابی،ا ب‌نسینا،ا فلاطون  چون  فیلسوفا ین به 

دورم ادنگانا ز   نیا  ر اصوف یخدندناو. ی دندیا خود  گرو

م و خیال،ا زن ظر قمی، همه در زمرۀ 
ْ
حقیقت و گرفتارانِ وه

بدعت‌گذارناند.

درک نیا تابا ز پ ادیشدن فلسفه درا سلام، به‌خصوص 

درا سلام شیعی، سخ نرفتها‌ست. آن‌گاه، باا ستناد بها حادیث 

ت پیامبر تکیه 
ّ
ماامان تأ‌یم دیکشودک ه فقط با دیبر قرآن و سن

کرد، چه درا صول و چه در فروع دنی،م انن دفقه. بیدها یست 

ری، جا ییبرای فلسفهن مم‌یادن،ک ماک‌نیا ه 
ّ
که در چن نیتفک

 یلاّهم فلسفه ر ابه بادنا تقاد گرفتها‌ست. قم یدر نیا 

محم دّغز

صدرا، 
ّلم 
 لاهیجی، اّق 


عبلادرز م ییانن د چهره‌ها با  کتاب 

دوینا،  جلال نیدلا‌ قوشچی،  علاء نیدلا دشتکی،   منصور 

بحث ی ضم ن بر‌یمخیزد.ا و  بهم عارضه  یم ردمااد  و فیض 

نا اتقاد  صدر
ّلم 
 وجود،ا ز وحدت  دربارۀن ظریۀ  مبسوط 

ج و بایز‌یم دیرسا دنو 
ّل
ک‌یمند،ما ا سابقۀم نیا فهوم ر ابه ح

قبیل  پیروانا و،ا ز  و  نزدا ب‌نعرب ی فکر   نیا  ک دیاه ا‌یمفز



96

نقد و
بررسی

م
یّدلادج

ن نوایک 
ی

ایفوص
اضرامع و ن

هر جدنان  آن 
راو رانییا ان

دورۀ سوم، سال پنجم
شمارۀ یکم و دوم )91-90(

بهار - تابستان 13۹9 
]انتشار: بهار 1401[

قیسری،ا ز  داود  و  قاشا ین عبلادرزاق  جَندی،  مع نیدلا‌نی

اعتبار خاص یبرخوردار بودها‌ست.ا و پیروان وحدت وجود، 

مانن دحس نبصری وا بلاوحس نخرقا ینر ابر باطل، ووم لانا 

ر اصاحبدنا یشه‌های خطا‌یم ددنا، و سلسله‌هایم تشکل به 

 یّرا اهل بدعت 

دنبالا نیا فراد درا یران و پیروانا ویلای سن

‌یمشمارد. نموین  تماا یمحادیث یرک اهم ستندِم باحث قم ی

تا حصاءک ردها‌ست:ا حادیثک یه 
ّ
در فوائد الدینیهّ بوده به‌دق

برایم نتقا دخباریم‌شرب یچون قمی، پسا ز قرآن،م عتبرتر نی

ق بودها‌ست.
ّ
منبعوم ث

ّ صوفیه تحفة الاخیار است. او 

دوک نیمتاب قم یدر رد

ّ صوفیان، دینا ر ا»دارلاشفاء«، پیامبر وما امان ر ا

 در رد

ً
مقمدة

حاضر  عصر  بیماران  پزشک  ر ا دوازدهم  ما ام  و »طبیبان« 

‌یمددنا؛م نتها چونما نیا ام در غیبت به سر‌یم برد، با دیبه 

درک تب  ر ا درد  درمان  ک ده  ش دینادر«م توسّل  »علمای 

»معتبر« داردن. بهترنِیک نیا تاب‌ها قرآن و »کتبا ربعۀ« 

حیدثا ست،ن ه آثارما ثال سقراط،ا فلاطون، جایلنوسی ا 

ج و بایزدی.ا و بسیاریا زا قاول وا فعالک سا ینچون 
ّل
ح

شمس تبریری، فر نیدلادیعطار، عزیز نسفی، وا وح نیدلاد

علمای  و  حیدث  رویااتا هل  تأ دیی وم رد  را،ک ه کرما ین

اخبارین یست، »بدعت«‌یم خدناو.

در  قم ی چاپ‌نشدها ستک ه  اثری  الدینیهّ  الفوائد 

پیروان  با‌یعتقادی  فلسفه،  درم قابل  »فتاوا«  به  آن  مّدۀ 

مق

فقها  و  علما  دینّیه«،  »علوم  فضائل  و  ج، 
ّل
ح و  بایز دی

‌یمپردازد و سپس پارها‌یم باحث در فلسفه، طب، حساب 

وجن م   فقه،ک لام، حکمت و تفسیر،ا صول  و هندسه،علم 

ّ آنها ر ابا شرع، همه جا 

مطرحک‌یم ن دو،نا طباقی ا تضاد

ا ّحادیث و رویاات‌یم سندج. 

بهم حک

فصلد هم، »ماامان شیع یو تصّوف: پژوهشنا یتقادی دربارۀ 

نا تقادا ز تصّوف«،  در ما امان  و پیامبر  به  رویااتم نسوب 

به‌قلم شهرام پازیک،وک ششا یست برای رفع نیا شبههک ه 

نا تقادا ز  ین ز و م تفاوتند، 
ً
طریقک املا دو  تصّوف  و  تشیعّ 

کساک ینها حادیث یدر تأ دییچنا نیفتراقا یز پیامبر وما امان 

نشان  د 
ّد
م دتع شاوه ک یله  حا در  رویاتک ردهدنا‌،  شیع ی

‌یمدهک دهیم ان نیا دو فرقه هم یلدو تفاهم، حت یوحدت، 

تصّوف  ک یّهم خالف 

سن شماریا زعلمای  دارد.  وجود 

حاد ر اتأک‌یم دیینند.ا ز طرفی، وجود 
ّ
هستند، نیا تفاهم وا ت

شیعیا ینرک اه صوفم‌یشربنن دم‌یتاوننا کارک رد.ی کم ثال 

شاخصْ صوفیِ شیع یسرشناس، سی دّحدیر آمُل ی)د. ۷۸۷ق( 

ّ بر 

استک ه‌یم گدیو: »تشیعّ و تصّوف دون امم تفاوتما ا دال

تبارِ  کا ثرِ طریقت‌های صوفیه  به‌علاوه، واقعیت یواحدند«. 

روحا ینخود ر ابهما امان شیعه‌یم رسانند.م ؤ دّیوجود پ دنوی

نزدیکما امان با بعضا یز صوفیان، راویان صوفم‌یسلک ی

هستنک دها زما امانن قلِ حیدثک ردهدنا‌. پازیک، بها‌ستناد 

ادمرکوم جود،م عتقا دستک ه جز تلبیس ابلیس اب‌نجوزی، 

قبلا زا واسط عه د تا  درخورا عتنا یی  ّ

رسالۀم ستقل هیچ 

ّ صوفیهون شته نشدها‌ست. پرسشِون یسنده در 

صفوی در رد

به  ا نیا ستک هم نبعا حادیثم نسوب  تحقیقش شروع 

 ّدتصّوف چیست.ا و سپس با تکیه بر روش‌های 

ماامان بر ض

مختلفِ سنجش در »علملا حیدث« بهن نیا تجیه رسیدها‌ست 

ن م‌یتناون ددر 
ً
 ّدصوفیۀم نتسب به پیامبر عمموا


کها حادیث ض

جزوا حادیث »صحیح« قرار گیردن، چرک اه هما زن ظرا سِناد 

هم بهل‌حاظم حتی اواجم علونی دا ضعیف.کا ثر نیا دست 

احادیث زما یندر دوران صفیوه پ ادیشدهدنا‌،ک ه صوفیان به 

ّ علمای شیعه بوددن. گاه 

عللم ختلف درم عرضنا کار و رد

رویااتن ه چنادن شناختها‌ی ر ابه قص دسروکب صوفیان، به 

ث نیو فقهای سرشناس زمان نسبت‌یم داددن؛ک ماک‌نیا ه 
ّد
مح

 ّدصوفیه، بهن‌ام حدیقة الشیعه، 

نخست نیوم هم‌ترک نیتاب ض

فقیه   نیا  ‌یم شده،ا ز داده نسبت  سا ردبیل ی
ّد
بهم ق که 

سرشناسن یست و ثابت شدهک ه، بها حتمال زیاد، رویات 

ا نیدلاّردبیلا یست 

م ّلم عز


جمعا یلوز کشف الحق تأیلف

ّ تصوف به‌قلمم ؤلف یگمنام بادن ]رویات 

که فصل یدر رد

جمعول[ا ضافه شدها‌ست.

***
بخش چراهم، زیر عناون »ایران عصر قاجار وا یرانم عاصر«، 

دربرگیردنۀ چهار فصلا ست.

آقا  قاجاریه:  درایرانِا ویال  »تصّوف‌ستیزی  یازدهم،  فصل 

محمدّعل یبهبها ین)۱۱۴۵– ۱۲۱۶ق( و رسالۀ خیراتّیۀا و«، 

)Oliver Scharbrodt( جست‌وج ییو ویلا ر شاربروت  تأیلف
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م نیراحل  ا یزن خست دربارۀی ک اّب 

جذ و  عالمانه  است 

اوج‌گیریِ رویارویم ییان علمایا ص یلوشیعه و صوفیان 

آقا  برم عارضۀ  خاص  تأ دیک با  دوازدهم،  قرن  درا واخر 

هی. 
ّ
صوفیانن عمتا‌لل و  ۱۲۱۵ق(  )د.  بهبها ین محمدّعل ی

ش« 
ُ
بهبهاین،ک ه خصموت وی با صوفّیها و ر ابه »صوفک‌ی

طرح  با  خیراتیهّ،  رسالۀ  بهن ام  خود  درک تاب  بک رد، 
ّ
ملق

شیعۀ  بیرونا زم حدودۀ  ر ا فرقه   نیا  جیلد، بحث‌ها یی

اثن‌یعشریم عرّفی، و با توجیهاتم ذهب یآنان رم احکوم به 

ذ 
ّ
تعقیب و آزارک رد.وم ضع سازشن‌اپذیرا نیا صم یلوتنف

ر اتشکیل  قاجار   ّدصوفیِا یران عصر 

کمابیش گفتمان ض

 ّدصوفی، 

‌یمداد.ا و همزمان بان گارش‌ها و فعایلت‌های ض

وک‌یمشی دحمایت سلسلۀون پای قاجار ر اجلبک ند، و برای 

فتح‌علیشاه،  خودِ  حت ی و  درباریان  با  هدف   نیا  حصول

مکاتبهک‌یم رد تاا ز فعاّیلت‌های صوف‌یستیزناۀ وی پشتیبا ین

کنند. درن تجیه، جز در دورانم حم دّشاه و صدرا عظم ی

یمرز اآقاسیِ صوفم‌یشرب، سیاستِ بهک نار ردنان صوفیان 

به‌عناون غیرِشیعۀ بدعت‌گذار،ا دماهی افت.  

طریقت  تاریخچۀ  بر  پسا زم روری  شاربروت، 

ه یو فراز و نشیب‌های آنا ز عراق تاا یران،نا تقال 
ّ
نعمةالل

شرحا تفاقات ی به  شبه‌قارّه،  جنوب  به  آن  قدرت  مرکز 

‌یمپردازدک ه با ورودم عصوم‌علیشاها ز هن دبها یران و تلاش 

د نیا فرقه در زادگاه آن 
ّدجم ی
وی برایا حیاء و سازمان‌ده

با همکاری فیض‌علیشاه و فرزدنشون رعلیشاه، در شیراز 

وک تاه یروابط 
ً
رخ داد. رهبران صوف یپسا ز دورۀ نسبتا

 یّ

صلح‌آیمز باک ریم‌خان ز دنو بعض یدیگرا ز حاکمانم حل

حمایت  دادن  دست  وا ز  علما  فشار  تحت  خاادنن،   نیا

در  ت ی
ّدم 
 پسا ز و  وک دچک رد دن بهم شه ز دن خان‌های 

ت، آقام حمدّعل ی
ّدم نیا یم
کرمانشاهم ستقر شدند. در تما

بهبها ینبه دنبال ترویج و تثبیتن نیا ظر بودک ه صوفیان ر ا

ضم ن بهبهاین،  آورد.  حساب  به  دوازدهما‌ا یم شیعۀ  نبا دی

هیه 
ّ
یّ، و بان عمةا‌لل


اختلاف عقدیتک یه با صوفیه به‌طورک ل

بالاخص، داشت، قدرت گرفت نآنان رین ازم غایریم ل ش دید

قاجار  عصر  درا ویال  عالما عظم  بها حرازم قام  خود 

ز دن خ نیناو ا یز  وی،ی ک تحریکات  برا ثر  ‌یمدانست. 

هیۀ هن دبها یران 
ّ
معصوم‌علیشاه را،ک ه بهن مایندگا یزن عمةا‌لل

آدمه‌بود، حصر خانگک یرد. بهبهان ینه‌فقط با صوفیه، بلکه 

تم هم صوفیان 
ّ
 نّهم در ستیز بود.ا و به چن دعل


باا هل تسن

را اهل بدعتی ا خارجا زا سلام راست‌یم نیدانست.ی ک ی

هیه قطبی ا رهبر خود ر ا»نایب خاصّ«ما ام 
ّ
ک‌نیاهن عمةا‌لل

تضعیف  باعث   نیا  و ک‌یم یرددن،  شیعیانم عرف غائبِ 

 خود رن امایندۀ آنما ام و 
ً
عای علمای شیعه بودک ه جمعا

ّ
اد

ت دیگر 
ّ
درا یران‌یم دانستند. عل ّ زعامت شیعیان 


مستحق

بود.  وجود«  »وحدت  بهن ظریۀ  صوفیان  غالب  اعتقاد 

رگا یندرل باسم یش 
ُ
بهبهاین،ک ه در رسالۀ خود صوفیان ر اگ

حاد« توصیف 
ّ
‌یمخدناو، آنان ر اپیروانم کتب »حلول« و »ات

حاد نیا 
ّ
ک‌یمرد. عقدیه بهما کان حلول خادو دندرا نسان وا ت

دو، بهن ظر بهبهاین، ریشه در وحدت وجود دارد؛ن ظریها‌ی 

ما ثالِ  خوردها‌ست.م طابقِا عتقاد گره  بان اما ب‌نعرب ی که 

بهبهاین، وحدت وجودم خرّبا صلا ساسا یسلام،ی عن ی

ه بودن خادوا دنزجم انستم خلوقات،ا ست و 
ّ
توح دیوم نز

بسطایم،  بایز دی ما ثالا ب‌نعربی،  ۀ لا عاد خارق عاهای 
ّ
اد

با پس زیمنۀ وحدت وجود  وملانا و بسیاری دیگر را،ک ه 

ابراز شدهدنا‌،ا زم قلوۀک فری ا شرک‌یم خدناو. بهبهاین،ا ز 

ها یز 
ّ
 درون شته‌ها و سروده‌های فرقۀن عمةالل

ً
آن‌جاک ه عمموا

عاهایم بالغه‌آیمز فروانم شاهدهک‌یم رد، آنها ر ا
ّ
 نیاقسما د

به طورک ل یخارجا زا سلام شیع‌یم یشمرد. دیگروم ضوع 

م ّشاجرۀ بهبها ینبا صوفیان، رویکرد آنان بها عتقادات 

محل

بنیادی د نیوم سائل حقوق یو فقها یست.ا و صوفیان ر ا

‌یّهایم خف‌یم یدک دناها زل نیا حاظ به 

ازل نیا حاظ سن

 یّنزدیک‌تری ا عنِی آنان هستند؛ بنابرنیا،ن م‌یتاون 

اسلام سن

آنان ر اشیعۀ راست نیخدناو.  بهبها ینآن‌چه رک اه صوفیان 

‌یم دناند،م انن د خود بودنم شایخ  وا ستثنا یی ما تیاز  مایۀ

و  توهّم  اّدقل 

ح ‌نیا ها،  ما ثال و وصول  شهود،  کشف، 

و  ‌یم ددنا،  حشیش و  بَنگ  ون تجیۀم صرف  مایلخیلوا 

ر ا ه‌نشین ی
ّ
چل و  ریاضت  خلوت‌گزینی،  چون  رفتارها یی

زعما و،م نتسبک ردنم قام  به  ‌یم خدناو.  فریبک‌اری

و  ون رعلیشاه  به ولایت  و  ما امت  پیغمبری، خییاد، 

معصوم‌علیشاه نشأت‌گرفتها زا عتقاد به وحدت وجود، ولذ ا

کفر وا رتاددم حضا ست. به‌رغم آنک‌ه صوفیان حضرت 

علیع ری اک صوف یخالص و راهبرم حبوب خود‌یم دناند، 
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ر ا شیعه  علمای  و  آنان  علمای  یم یان  سنخّیت هر  بهبها ین

مردود‌یم شمارد. گرچه به شیخ بهاک ییهوم لانا جلال نیدلا‌

تمایلات  نشانن م‌یدهد،  خوش ی روی  چنادن  ستوده،  ر ا

م ّلم حس نفیضک اشا ینو 

صوفیانۀما ثالون رالله شوشتری،

محمدّباقرجم لسی،ا ز علمای عصر صفوی، ر ابه گنوها‌ی 

ن نیا یتّک ها ز نزدیک شدنِ صوفیان به  با توجیهک‌یم ند، 

پادشاهان سلسلۀون پای قاجار و قدرت گرفتنِ آنان پیشگیری 

کن دو جای پای علمایا ص یلوشیعۀا ثن‌یعشری را استحکام 

بیش‌تری بخشد.

آشت ی جیا ادِ  قهرمانِ »جمذوب‌علیشاه:  اود زدهم،  فصل

کلایم یمان تصّوف و تشیعّ درا یران عصر قاجار«،ا ز رضا 

تابنده، شرح زدنگی، تلاش‌های علم یو سلوکم عنوی و 

هی، 
ّ
طریقتن عمةا‌لل شاخص  ا یزم شایخ  عرفایِنی ک

محمدّجعفرک بوتر/ک بودرآهنگم یعروف بهجم ذوب‌علیشاه 

ادم ّیرج تحصیل یدر علوم  )د. ۱۲۳۸ق(ا ستک ه پسا ز ط

آن‌جاک ه  بهم قاما جتهاد،ا ز  رسیدن  و  وم نقول  معقول 

با  آدمه‌بود،  پ دید درا و  پیش‌تر  ت ی
ّدم 
 ا ینز عرفا تمایلات 

ه ی
ّ
طریقتن عمةالل به  حسی‌نعلیشاها صفهاین،  هیادت 

باا ویال عصر  بود  درآدم. عصر زدنگجم یذوبم صادف 

ّ صوفیه صادر‌یم ش د

قاجارک ها حکام و فتاوی بسیار در رد

، قربایِنا نیا حکام 
ً
هی،م خصوصا

ّ
و پیروان طریقتن عمةا‌لل

حمایتا ز  به  ری 
ّ
م وؤث بهن ح جم ذوب  بنابرنیا، بوددن. 

اعتقادات صوفیانک مر بست، وا یلز آراء صوفیانۀ غیرشیع ی

تبرّی‌یم جست، زیر اآن‌ها ر ابدعت‌آیمز‌یم دانست. به‌سبب 

طریقت  و  شریعت  یم ان  بنیادی تعارض ی جم ذوب  آنک‌ه

نم‌یددی،م رادین خود ر اتشیوقک‌یم ردک ه درک سب علم 

ظاهر و علم باط نهر دو بکوشند، زیرم اعتق دبودک ه تریکب 

 نیادو به رستگاریجنا‌یم ادم.  

ا جتماعی،  تابنده ضم نترسیم شمّها‌یا زا وضاع سیاس ی

دینی، فلسف یوک لاا یمیران عصر قاجار،ا ز جمله، به دو 

و  س ییو تقلدی/ا جتهادا ز  همم رتبطِ  به  ومضوعک لدییِ 

خباری/ا صا یلوز دیگر سو، و ددیگاه‌هایجم ذوب نسبت 
َ
ا

به نیا دوم سئلۀ پر حرف و حیدث‌یم پردازد. پیروانم کتب 

م ّلم حم نیمادّ



ِ
اخباری،ک ه درا ویال قرنی ازدهم بها هتمام

استرآبادی بنیان گذاشته شد، بها صلا جتهاد علما و تقل دی

شیعیانا ز آنانا عتقادیادن شتند؛ نیا دعویِا صیلوان رک اه 

نمایندگانما امان شیعه هستن دردک‌یم رد دنوم رجعّیت آنان ر ا

بهوما ر فقه یوا حادیث شیعم ینحصر‌یم دانستند. درم قابل، 

اص‌یلوها علماء شیعه رجم اتهادن ون مایندگانما امان، و عموم 

به  جم ذوب  ‌یم شمرددن. آنان ا دیز  تقل به  ف 
ّ
وم اظ ر مردم 

اخباریم‌سلک‌هام تمایل وم نتقم دفهوم تقل دیبود.ا ز آن‌جاک ه 

در عصرجم ذوب غلبه دریم ان شیعیان باا صیلوان بود، وا ز 

ه یر اداشت، درم عرض 
ّ
سوی دیگر ویم قام قطبن عمةالل

 درینفتد. 
ً
خطر بود و بنابر نیاسعک‌یم یرد باا ص‌یلوهام ستقیما

به هر حال،ا و‌یم گفت پسا ز وفاتما امان، شیعیان با دیبه 

راویان و »عارفانِ« حیدث رجوعک نند. عارف، به عقدیۀا و، 

کسا یستک ها حادیث را از حفظ بدناد، چه صوف یباش دچه 

غیرصوفی.وم ضوع دیگریک ه در شریاطن امساع دآن زمان 

برایجم ذوبم شکل‌آفر نیبود، دفاع ویا زن ظریۀ بغرنج و 

پُرمسئلۀ وحدت وجود بودک ه ویم هم‌تر نیصوف یخبرها‌ی 

بودک ه تفسیری شیعا یز آنک‌یم رد. بر روی هم،جم ذوب‌علیشاه 

شخصّیتم عت یلدبودک ه هم طرفادر علم ظاهر بود و هم علم 

باط نووک‌یم شی دتاا ز طریق گفتما ینآشت‌یجیوانه با عناصر 

ت خصموتیم انا ها یل
ّد
 ّدصوفی،ا ز ش


اصم‌یلوسلک و ض

شریعت و طریقت بکاهد. به باورِ رضا تابنده،جم  ذوب در 

 نیاراه به‌واسطۀ آثار وا فکار خود در رسیدن بهم نیا قصود 

ه یرا ازا نزو ابیرون بیاورد.
ّ
ق بود و تاونست فرقۀن عمةالل

ّ
ومف

                                                                                                         

فصل سیزدهم، »بنِیا صلاح و تعصّب: سلسلۀ گنابادی در 

درو 
ْ
لا سِان ون شتۀ بیستم«، سدۀ  صوفیِا ویال   ّد


ض دوا ثرِ 

حرکت  ا یز  بخش دربارۀ  ا یست  پژوهش سیان، 
ْ
ن
َ
ک

صوفیانها‌یک ها زا واسط عه دصفوی شروع ش دو در 
ّد
ض

ت گرفت و با فراز و نشیب‌ها ییتا عصر 
ّد
دوران قاجار ش

 نیا  دیا ئولوژیک و بسترن ظری  حاضرا دماهی افتها‌ست. 

رودِن صوف‌یستیزیون شته‌ها ییبودک ه آن ر‌یم اتاون قسم ی

لا ّصوفیه«، خدناو. بسته به 

از ژانرا دبیات شیعی،ی عن ی»رد

زاویۀن گاهن گاردنگانون نیا شته‌ها، صوفیان بهاونا ع خطاها 

بدعت‌گذار،  شدهدنا‌:م سلمانک اهل،  هم 
ّ
نا حرافاتم ت و

دری‌گری و فرونهادن شریعت، و تهدیدی 
َ
افراطی،ا هل لاا
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برایم رجعّیت علما.لا بته با دیپذیرفتک ه صوفیانین ز در 

ر و شیوه‌های سلوکی کسانن بوده دنا‌و نیا تنّوع در 
ّ
ونع تفک

صوف ی  ّد

ض وک تب  رسالات  تنّوع  باعث  عمل  و  نظر 

شدها‌ست. برای نشان دادن نیا سنخ داوری‌هایم تفاوت، 

ادک م  هر برگزدیهک ه  به‌عناونن منوه  ر ا دوک تاب  سیان 
ْ
کن

به  ر ا آنان  وا عمال  آراء  و  گنابادی  صوف ی شخصّیت‌های 

سی دّ العرفان،ا ز  حقیقة  ک‌یم ینند:ی ک ی نحویم عرّف

یّ« 

ابلاوفضل برُقع ی)د.۱۳۷۲ش(ک ه صوفیان ر ا»حلیِلو سن

‌یمخدناو؛ و دیگری رازگشا، تأیلف عباسعلاویک ین قزوین ی

ا نیا دستک ه  دوم نتق  نیا  تفاوت رویکرد )د. ۱۳۱۷ش(. 

 
ً
باا تخاذوم ضع یآشتن‌یاپذیر و صوف‌یستیزیِ تقریبا  یلّ او

م همه ر اخارجا ز د نیو، 
َ
مطلق، بر نیا قبیله‌یم تازد وا ز د

م‌یم ددنا، 
َ
بنا به فتاویی ک یدیگرا ز علمای شیعه،م هدوردلا

 ردن مک‌یند، بلکه رویاتا یز آن ر ا
ً
و یلدو یمتصوف رم اطلقا

توصیهک‌یم نک ده خودا ز آن به‌عناون »تصوف حقیقی«ی ا 

»عرفان« تعبیرک‌یم ند.لا بته برقعین یزا ز عرفان دم‌یم زدن، 

جای  چیست  »عرفان«  ا دز  دوم نتق  نیا  ک‌نیا یلهم راد و

بحث دارد؛ چه، برقع یحت یقائل به تفاوتیم ان »عرفان« 

حقیقی« و »عرفان دروغی«ا ست. به هر حال،نا تقاد وی 

م ّتصّوفه   ذم در  بر خدناوه‌ها و شندیه‌هایا و  م بتن ی
ً
عمدتا

است، در صورتک یهاویک ن قزوین یدرم قامم نتقدی سخ ن

ا ّدجتهاد، س یو 

‌یمگک دیوه به‌دنبال تحصیلات دین یتا ح

پنج سالا ز عمر خود ر ادرم صاحبت صوفیان گنابادی و در 

»شیخ  به‌عناون  و  گذر دنا جماعت   نیا  مناصبک لدیی

سیاّر« تبلیغ تصّوفک رد، و وقت یدریافتک هم شایخ گنابادی 

بهترا ز فریبکارن ینایستنک ده خویشت نر ابه‌عناون رهبر بر 

جامعه تحمیلک ردهدنا‌،ن ه‌تنها ترکِ نیا طریقتک رد، بلکه 

رساله  و  ک دتاب  چن آنان  نا حرافات  و درا فشایم فاس د

آماج  استوار.  و  سخن  بهین  رازگشا،  جمله،  ونشت،ا ز 

 تصّوف سازمانی‌افته و خانقاهی، 
ً
حملات تناویک دن عمدتا

با همۀ سلسلهم راتب،  به‌قول خودش »تصّوفم رسوم«  و 

آداب و رفتارهای آن‌هاست. با همۀا نیا حاول، بنا بر برداشت 

نسیان، خصموت قزوین یبا گنابادیه و به‌ویژه با شخص 
َ
ک

سلطان‌علیشاه، قطب فرقه،م قادری همم علولن اکاا یمو در 

م سلمان 
ْ
اویک ن بودها‌ست. نا تظارش  وم رد احرازم قام

علمای  شماریا ز  ب‌یرسم‌یهای  بودک ها ز  اصلاحگری 

ین نیز  راهِ جایگز  نیا  و یلچون برد،  پناه  تصّوف  به  شیعه 

نتاونستا و ر اخشنودک ند،ا ز آن بر دیو در برابرشا یستاد.

فصل چدراههم، »مروری بر زدنگ یو آراء فقهون یرعلیشاه 

گنابادی )۱۸۶۷-۱۹۱۸(،ا زم هران رهبری،ن خستم رور 

در  ه ی
ّ
طریقتن عمةا‌لل دِ 

ّدجم 
 برا ستقرار ا یست  وکتاه

ایران، به‌زعامت رضاعلیشاه دکن ی)د. ۱۲۱۴ق( وا دماۀ آن در 

جانشینان  تحتا رشاد  زمان،  تصّوف   ّد

ض سختِ  شریاط 

وی،م عصوم‌علیشاه، رحمت‌علیشاه، و سپسم عرّف یشاخۀ 

آثار  و  زدنگ ی بر  ویژه  تأ دیک با  ه ی
ّ
فرقۀن عمةا‌لل گنابادی 

در  رحمت‌علیشاه  وفات  پسا ز  ۱۳۳۶ق(.  )د.  ونرعلیشاه 

صوفیان  ا نز  ت سه  یم ان  ا یو جانشین سرِ  بر  ۱۲۷۸ق، 

ها یختلافا فتاد وا نیا ختلافم نجر بها نشعاب 
ّ
نعمةالل

هیۀ 
ّ
هیۀ گنابادی،ن عمةالل

ّ
 نیافرقه به سه شاخه شد:ن عمةالل

هیۀ صف‌یعلیشاهی. 
ّ
منّورعلیشاهی، ون عمةالل

به  ب 
ّ
درگذشتم حمکدّاظما صفهاین،م لق پسا ز 

  ّلم 

سعادت‌علیشاه )حدود ۱۲۵۴ق(، بنا به توصیۀ وی، حاج

سلطانم حم دّگنابادی به‌عناون تنهام رش دطریقت گنابادی، با 

لقب سلطان‌علیشاه، جانشیا نو ش دو شاخۀ گنابادی طریقت 

ا زا و گرفت. وی،ک ه عمده‌تر نیآراء فقها‌یش  
ْ
هن یام

ّ
نعمةالل

در تفسیر قرآنِا و،وم سوم به بیان السعادة فی مقامات العبادة، 

 ّلم 

مندرجا ست، در ۱۳۲۷ق به قتل رسی دو پسرش حاج

بر عهده گرفت.  ر ا فرقه  ون رعلیشاه، زعامت  با عناون علی، 

 بخشا عظمون شتۀ خود ر ابه شرح زدنگ یپرتلاطم 
ْ
رهبری

ونرعلیشاه،ا ز عه دصباوت تا زمانم سموم  شدن و قتلِا و، 

دربارۀ  گزارش ی پسا ز  ون یسنده  دادها‌ست. اختصاص 

یک نه‌ورزی‌های  و دا و 
ّد
سفرهایم تع ون رعلی،  تحصیلات

شریعتادم‌ران با وی، به آثار و فتاوایا و‌یم پردازد،ک ها غلب 

ت یشیعهن بودها‌ست. ویا‌یم فزک دیاها گرچه 
ّ
مقبول فقهای سن

ه یدر طبقۀجم تهادن شیعه قرار 
ّ
بسیاریا زم شایخن عمةالل

‌یمگرفتند، بهدن‌رت فت اوصادرک‌یم ردی دنا در فقه رسالها‌ی 

 به نیا سببک ه باعث خصموت بیش‌ترِ 
ً
ون‌یمشتند؛ بعضا

علما نشدنو.م ع ذلک،ون رعلیشاه رسالها‌ی با عناون محمّدیهّ 

در فقها ز ددیگاه یصوفیانهون شتک ه چون بیانگر رابطۀ فقه 
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و تصّوفا ستا همّیت بسیار دارد.ک نیا تابک ه شامل چهار 

دارد،  بسیارا عتبار  ه ی
ّ
فصلا ستا زن ظر صوفیانن عمةالل

ف،ن اتمامم ادن.ا ثر 
ّل
گرچه فصل چهارم آن، به‌سبب قتلم ؤ

عملیۀّا وستک هم خاطبانشم رادین  رسالۀ  ون رعل ی دیگر

صوفیِ خودا و بوددن. رساله با درن ظر گرفت نزمان،م کان و 

آداب و رسوم جامعۀ عصرا ستبادد قاجاری قلم یشدها‌ست، 

ف عقدیه داشتک ه فقها سلاما یمر ثابتن ییست و 
ّل
زیرم اؤ

مطابق زمان وم کان تغییر و تکاملی‌یم ابد. رهبری چن دفتاوی 

مندرج در رسالۀی اد شده را، به‌عناونن منوه،ن قلک‌یم ند.ی ک ی

از آن‌ها فتاوی تحریمم صرف دخاینات و تریاکا ستک ها ز 

دیگر   ّ فتاویم هم شدها‌ست.  صادر  گنابادی  طرفم شایخ 

ونرعلیشاه حُکم برم طهّر بودن »اهلک تاب« )یهودیان،م سیحیان 

و صابئنی(ا ستک هم غایر بان ظر بسیاریا ز فقهای شیعه بود. 

علمای  بان ظرِ شماریا ز  همس و ون رعلیشاه،  فتاوی س نیمو

شیعه،م ربوط بهم نع برده‌داری بودک ه در زمانا و رواج داشت. 

فتاوی دیگراو پیروانش ر ابه تک‌همسری تشیوقک‌یم رد وا ز 

د زوجات بر حذر‌یم داشت. فتاوی دیگر،ک ه دشمن ی
ّد
تع

با  برم خالفتون رعل ی فقهای شیعه ر ادر پ یداشت،ن اظر 

بابت  شیعه  خطبای  و  علما  به  دستمزد  هیدهی ا  پرداخت 

م ّنبر وم صیبت‌خ یناودرجم الس 

خمدات شرعی، وعظ و حق

ترحیم بود. با وجود نیا قبیل فتاوی، رهبران صوفیۀ گنابادی 

 سعک‌یم یردک دنمتر بهم سائل فقه یبپرداز دنو ترجیح 
ً
عمموا

‌یمداد دنفقه را از سیر و سلوکم عنوی طریقت خود ج اد

 
ً
کنند؛ا گر هم در حوزۀم سائل شرعن یظری داشتند،م عمولا

آن‌ها ر ادر خلوت و در حلقۀم حارمم سلکا یبرازک‌یم رددن.

***
ک یلاسیک«،  فارس صوفیانۀ  »شعر  عناونِ  با  پنجم،  بخش 

حاوی چهارم قالها ست.

                                                     

ر به پژوهشگرانک هم سلمان بودنی عن ی
ّک
فصل پانزدهم، »تذ

غزونی  سنا یی درا شعار  دین ی هّیوت  درونمایه‌های  ّچه: 

Nicholas Boyl�(  ن
ُ
لست

ْ
بیو لاس 

ُ
ین ک ۱۱۳۱م(«،ن گارش ّ)د .

ک‌نیا یها زل فظ  دووم ضوع‌یم گردد.ی ک برم حور   ،)ston

واحدیا ستنباطن م‌یشدها‌ست؛  همیشهم عنای  »تصّوف« 

دوموم ضع سنایم ییان طریقت و شریعت؛ آیا نیا شاعر ر ا

ما خلاق؟
ّ
بیش‌تر با دیصوف یخی دناوا واعظ وم عل

به‌خلافن نیا ظرِ شایعک ه سنا ییدرین مه‌های عمر دست 

اّدم ح یسلاطک نیشی دو بقّیۀ عمر ر ادرم سیر تصّوف به 

از

سر آورد، بیولستن نظروی هانس دوبرَن رن اقلک‌یم نک ده در 

کتاب زهد و شاعری2 خود‌یم گدیو، سنا ییهیچ گاه شغل 

اّدمح یر افرونگذاشت و به گوشه‌نشین یو درویشم‌سلک ی



متمایل نشد.ا وک ه بنا به علل یدر جا یناوز دربار شاهان 

اّدم ح آنان 

سرخورده شد، به رجالم تع نّیدین یروی آورد و

شد.م ع ذلک، درا واخر عمر به دربار بهرماشاه غزونی رفت 

و در ستایشا و قصادیی سرود و حدیقة الحدیقۀ خود ر ابه 

ناما وک رد. بهن ظر بیولست نحضور شماری تعبیرات،ا دعاها، 

وا صطلاحات خاص باعثون ع یطبقه‌بندی‌های صاوب و 

ما ر شناخت آثار فلاندنا یشمن در ا
ً
ناصاوب شدهک ه بعضا

تسهیلک‌یم ن دو برخ یدیگروم جبا بهام‌یم شود. بهن ظر 

ونیسندهم هم‌ترم نیقلوه‌بندیی ا توصیفا ز آثار سناک ییار 

شاعرا ز  ک یه  بها وصاف توجّه  با  هلندیا ست،ک ه  دوبرَن 

اصطلاحات دینک یرده،ا رائه شدها‌ست.  

م تفاوتا ز سنا ییو آثارا و 
ً
بیولستا نز دو توصیف نسبتا

سخ‌یم نگدیو. طبق توصیفا وّل،ک ه تا ۱۹۸۳ در غرب ریاج 

بود و هنوز همیم ان بعضا یز پژوهشگرانا یر یناپیرو ینادارد، 

سنان ییخستن نیفرا ز سه شاعر صوف ی)درک نار عطار ووم لانا(، 

شمار  به  عارفانه  غزل  بنیان‌گذار  و  عرفا ین مبتکرم ثنوی 

‌یمرود. وجودا شعار فراوان غیرعرفا ینو‌نیا جها یندر دیوان 

با  درن تجیۀم لاقات  وی،  ‌یم شودک ه  توجیه چن نی سنا یی

ردونش،ا ز گذشتۀ خود توبهک رد وا ستحالۀ باطن ی
ُ
قلندری د

اوم نجر به تحّولم اهّیتا شعارا و گرددی. در توصیف دوم، 

ک ّدمال رسید، سنا ییدر هیأت 

که با پژوهش‌های دوبرَن به ح

یک »شاعر واعظ« )homiletic poet( ظاهر‌یم شود ون هی ک 

صوفی. در چن نیبازسازیا ز زدنگن‌یامه، زیمنه‌های تصنیف 

 هیچ 
ً
بسیاریا ز سروده‌های سنا ییخود ر انشان‌یم دهد. عملا

یکا ز نیا بافت‌های ا زیمنه‌ها به شکلن ییستنک ده بتاون آن‌ها 

 
ً
ر اصوفیانه خدناو؛ وم نیا ؤ دّیسه دوره زدنگا یوست،ک ه قبلا

2.	J. T. P. DE BRUIN, Of Piety and Poetry: The Introduction of Reli-
gion and literature in the Life and Works of Hakim Sanai of 
Ghazna.
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به آنا شاره شد.ا و شغل شاعری ر ادر حاشیۀ دربار سلاط نی

غزونی آغازک رد و همان‌جا و درادم ح یآنان عمر به پایان برد، 

ماا فاولا یقع پرورده و برکشیدۀ علمای )کاثر حنفم‌یذهب( بود 

که برای آنانا شعارم ذهب‌یم یسرود تا درجم الس وعظ آنان 

ومردا ستفاده قرار گیرد.

از طرف دیگر،‌یم بینیمک ه سنا ییهمه وقت به ساخت ن

غزّیلات و قصا دیعشق یبرایا رباب قدرت دین یو سیاس ی

خود  شعر  پایان  در  روالم رسوم،  به  وا غلب  داد  ادماه 

درخاوست صلهن‌یم مود. نیا تقابلِ دو گنوۀ توصیف باعثِ 

چن دپرسش‌یم شود: شاعریم انن دسنا ییرک اه چنانن قش 

فارس ی تا دبک لاسیک 
ّ
تکامل سن و  در تحول  کارسازی 

عای سنا یی
ّ
داشته، چگنوه باا دیرزیابک یرد؟ آیا‌یم تاونا نیا د

ر اباورک ردک ه وی به خاطرِ د نیشعر‌یم سروده، در حاک یله 

دیوان او پرا ستا زیادم ح یبه‌قصا درضاءیما ال صاحبان 

 
ً
تا
ّ
قدرت؟ آیا سنا ییهمان زاه دعارفم‌سلکا یستک ه سن

تصور شدها‌ستی اک‌نیا ه شاعرِ شریعت راست نیزمان خود 

 نیا  به پاسخ  به   
ً
عمدتا ر ا خود  م نقالۀ  بیولست بودها‌ست؟ 

و  تحقیق  خلاصۀ  شا دی دادها‌ست.  پرسش‌هاا ختصاص 

داوریا و نیا باشک ده سنا ییترجیح‌یم ده دحساب خود ر ا

ت جک ادند، خاوه نیا برچسب‌ها 
ّ
ازعلائم و برچسب‌های سن

ق داشته‌باشد، چه به دستار علمای دنی. 
ّ
به خرقۀ صوفیان تعل

او شریعت و طریقت راست نیر‌یم استادی،ما ام عتقا دستک ه 

ا ز نیا دو عناون 
ً
چه علما و چه صوفیانم تظاهر زمانا و، عمموا

بهن فعا هادف شخص یخود سوءا ستفادهک‌یم نند. نیا عناو نی

درا ختیارن ااهلان  دولبها‌یا ستک ها گر  شمشیر  بهم‌ثابۀ 

فریبکار بیفتد،‌یم ت دناوخان‌ومان‌برادناز باشد. 

فصل شانزدهم، »جلوۀ شگفت‌یها: صوف یدرم قابل واعظ در 

علا‌یصغر  به‌قلم  ار«، 
ّ
عط به  منسوب  العجایبِ  مظهر 

سیدّغراب، پژوهشا یست درم ندرجات مظهر العجائب، 

ارن یشابوری نسبت داده‌یم‌شد. 
ّ
که سال‌ها، بها‌شتباه، به عط

د حاا یکز 
ّد
مّده، پسا ز ذکر دلایلم تع


سیدّغراب، درم ق

ف 
ّ
مردود بودننا نیا تساب، بهوم ضع‌گیری‌های دفاعیِم صن

ارن یشابوریم عرّف ی
ّ
ک ها وین ز خود ر اعط مظهر العجائب 

ک‌یمن  دـ درم قابلِ سه گروه واعظ،م فت یو قاض‌یم یپردازد. 

سببا صل یخصموت‌ورزیِا و، سنگادنا‌زی‌ها و دشمن ی

ّ صوفیان شیعه بودها‌ست. 

م‌یّذهب در حق


 نیاسه گروه سن

از گفته‌های شاعر، عشقِ وافرا و به علیع، به‌عناون بزرگ‌تر نی

به‌وضوح  شریعت  بر  طریقت  رجحان  و  صوفّیه،  مقتادی 

 ّودرومرد  پادیست. درم نیا نظموه، آن‌جا ییبویون ع یغل

بهم شام‌یم رسک ده شاعرم قام ولایت  ا نب‌یطالب  عل یب

عاا بیات ی
ّ
م‌یم شمارد.م ؤا نیا دّید

ّد
عل یر ابرن بّوت پیامبرم ق

در فصل هفتم مظهر العجایب استک هم صرعا وّل هر بیت 

گیوای صفتم هم یبرای رسول خاد، وم صرع دوم شامل 

م هم‌تری برای حضرت علیعا ست. دو بیت 
ً
صفت ظاهرا

زیر شاملن منوه‌هاا ییزم نیا قایسها ست:

پیـش ز  آمـ د جبرئیـل  ر ا مصطفـ ی

مرتض یر اخ دناوحق در پیشِ خویش

بگفت  نم  با حق  گفتاک ه  مصطف ی

شنفت  نم  حقا ز گفتاک ه  مرتض ی

 یّباقن یم‌یگذاردک ه و یلوم رشا دعظم 

بیت زیر جای شک

در طریقت،ا زن ظرا و،ما اما وّل شیعیانا ست:

جانم است شریعت  گفتا  مصطف ی

زآنم است طریقت  گفتا  مرتض ی

به‌علاوه، بافتک لام شاعر نیا ظ نر اتقیوتک‌یم نک دها زن ظر 

او طریقت بر شریعت برتری دارد. پادیست در جامعها‌یک ه 

ت 
ّ
ف مظهر العجائب به دو عل

ّ
 نّبوده،م صن


کاثریت باا هل تسن

درم عرض حمله بودها‌ست:ی ک یعشقم فرط به علیع و دوم، 

پیرویا ز تصّوف شیع‌یبنیاد.ا زن ظرا و چهارم ذهب فقه ی

ک ده  هستن ست ینو چهار  حنبل ی و  شافع ی حنفی،م الکی، 

پایه‌های تأویل‌های صوفیانها ز شریعت ر‌یم اسازدن.م ذاهب 

یادشده بهم‌ثابۀک رسا‌یی هستنک دهما ام جعفر صادقع بر آن 

یّ،ک ه سخ‌نگوی 

تکیه زدها‌ست. طبیعا یستک ه واعظان سن

کاثرّیت بودهدنا‌، بیش‌تر نیحملات ر ابها وک‌یم ردهدنا‌. وی 

نحاءم ختلفا ز آناننا تقادک‌یم ردها‌ست.ا ز 
َ
 بها 

ً
ینزم تقابلا

جمله،‌یم گ دیوواعظ وظیفۀ خود‌یم دک دناه در دلم ستمعان 

خود خوفا ز خادو دنرجیا اادک ند، در حاک یلها هل طریقت، 

در دل‌ها  ر ا بذر دوست یو عشقا و  به‌جای تخم وحشت، 

توصیف  رطب‌خوردگا ین  
ً
عمموا ر ا واعظان  ا‌یمفشانند.ا و 

در  مظهر  گیوندۀ  رطبک نند.  م دنع  ک دهن م‌یتناون ک‌یمن



102

نقد و
بررسی

م
یّدلادج

ن نوایک 
ی

ایفوص
اضرامع و ن

هر جدنان  آن 
راو رانییا ان

دورۀ سوم، سال پنجم
شمارۀ یکم و دوم )91-90(

بهار - تابستان 13۹9 
]انتشار: بهار 1401[

جای‌جایم نظموۀ خودا ز تفاوت‌هاییم انا هل طریقتا ز 

س ییووم لتزمان به شریعت و ضعف‌هایک ار آنانا ز دیگر 

ین ازا ز  ر زمان خود  رشوه‌خاورِ  قاضیان  ک‌یم ند.ا و  ی واد س

ناتقادهای تن دخویشم حرومن م‌یگذارد.

فصل هفدهم، »هنجار شکن یصوفیانم لامتی: زاهدستیزی 

در شعر فارسا یز نِزاری تا حافظ«،ون شتۀل ئنواردول یسُن، 

پژوهشا یست در چهار بخش، حول دوم حورِا صلی:ی ک ی

علم ظاهر درم قایسه با علم باطن؛ دیگری جنبشم لامت ی

بافت  در   
ً
عمدتا ظاهرگر ییا تصّوفا سلایم.  تاریخ  در 

ت یو جزیم، و باط نگر ییادرم تا نسلام ذوقی، 
ّ
اسلام سن

و  تسامح‌پذیر  ددیگاه‌های  و  حرکت‌هایم عنم‌یحور، 

رگریز تعریف‌یم شود.ول یسا نسلام ظاهر/ باط نر ا تحّج

عارفِ  و  برجستۀا سلام  دنا یشمن د دو ازن گاهم تفاوت 

لی، بررسک‌یم ین دو نشان 
ْ
باط‌نگرا،ا ب‌نعرب یو روزبهان بَق

‌یمدهک ده چگنوهیا نان،ن مایندگان و هاوداران هری کا ز دو 

سوی آن دو بُع دفکری ر اتوصیفک‌یم نند.ول یسن، باا ستناد 

به آراء شماریا ز صاحبن‌ظران، بر نیا باورا ستک ها بعاد 

ظاهر و باطا نسلام در واقعم کمّلی کیدگردن. هیچک س 

ک‌نیا هن خست  برود،م گر به راه سلوک صوفیانه  نم‌یت دناو

زیر ا تجربهک رده‌باشد،  ر ا ظاهرگر ا عالمان  راه  و  شریعت 

شریعتم ستلزم و پیش‌شرط طریقتا ست. با نیا حال، به 

نظر‌یم رسک ده بهم رور زمان، شماریا ز طرفادران هری ک 

ل ر ابه تفاوت تفرقها‌فک نتبیدل 
ِّ
از نیا دون گاه، تفاوتِم کم

کرده، و گروه یر ادرم قابل گروه دیگر قرار دادهدنا‌. 

حرکت‌های  در  تقابل   نیا ی جلوه‌هایا فراط ا یز  یک

هنجارشکنانۀ جماعت یددیه‌یم‌شودک ه در تاریخ بهم لامتیه 

شهرتی افتهدنا‌: جماعتک یهن ه‌تنها رعایت ظاهرا سلام رسم ی

 بر خلاف و در تضاد با آن رفتار 
ً
و راست نیرن اکرده، بلکه ظاهرا

کردهدنا‌، در حاک یله حقایق د نیو علم راست نیر ادر گنیجنۀ 

باط نخودم حفوظ داشتهدنا‌.ا صطلاحات »ردن« و »قلندر« 

در سروده‌های شاعران صوفی یام تأثرا زدنا یشه‌های صوفیانه 

ینز بیش‌وکمن مایندۀ هم نیعرف‌ستیزی و هنجارشکنا یست. 

یکا یزا رکان فکری وا صولا عتقادی نیا طبقها ز صوفیه، 

»مذهب عشق«ا ست. چراغ راه و راهنمای رادنن و قلندران 

عالم،ن ه عقل، بلکه عشقا ست.ول یس نبخش قابلم لاحظها‌ی 

ازم قالۀم متع و پُرمحتاوی خود ر ابهم نیا ذهبا ختصاص 

رفتاری  و  فکری  شمّها‌یا زم ختصّات  بهم‌ناسبت،  و  داده 

ملامتیان عُرف‌ستیز ر ابه‌شرح بیانک ردها‌ست.

فصل هجدهم، »تحقیقنا یتقادی دربارۀ گروه‌هایم ذهب یدر 

هندِ سدۀ هدجهما زن گاهی کم ت نصوفیانۀ فارسی،وم سوم 

 ادن سقایی، بررس یتعارضاتیم ان 
ِ
به نالۀ عندلیب«، به‌قلم

شریعتادم‌رناها‌یستک ه   و  تفاسیر صوفیانه  و  برداشت‌ها 

 در فرهنگ 
ً
بالاخص درا نیا ثرم نظوم بیان شده، و عمموا

ایر‌یناوار هندوستانِ قرن دوازدهم قمری، رواج داشتها‌ست.  

محمنداصر عنیلدب )د. 1172ق( شیخ و شاعر صوفم‌یذهب 

ق به خاادنن 
ّ
ون ظریه‌پردازم شهوریا زا ها یلدهل یوم تعل

نقشبندی بودک ه قرائت یعرفاا ینزا سلام عرضهک رد و آن ر ا

»طریقت خالصم حمّیدّه« خدناو.ک نیا تابک ه به فارس ی

جهات  ون ماد نی رمزآولد  بیا ین با  نگارشی افته، 

برن بود   ـسیاس یروزگار خود ر اشرح‌یم ده دو  اجتماع ی

درک  فقادن  و  سییو،  حقیقی،ا ز  و حق‌جیوانِ  مسلمانان 

نا تقاد  ‌یم خورد. دریغ درستا زا سلاما صیلم حمدّی 

در  ریاج  سطح ی تفسیر  و  قرائت  بر  عنیلدبن اظرا ست 

ذم ذهب یدر هن دآن 
ّ
جامعۀ عصرا و و دریم ان گروه‌هایم تنف

صۀا وضاعا جتماعی-سیاسا‌ییک ه پس‌زیمنۀ 
ّ
زمان.م شخ

نالۀ عندلیب ر اشکل‌یم دهد، تأم دیکبالغه‌آیمز بر فقه دریم ان 

گروه‌هایم ذهبیِ عها دورنگ‌زیب بود. عنیلدب عارف یبود، 

ازی ک طرف، سختم عتق دبه پیامبرا سلامص، وا ز طرف 

دیگر هاودار تصّوفِ عشقادم‌رِا یرینا.ا صطلاح »زاهد« در 

ونشتۀا وا شاره دارد به بنیادگرایم تعصّب و تنگن‌ظرم ذهب ی

که تقاویا و عاریا ز عشق  و عبادتا و بدون حضور قلب 

و  ت 
ّ
تشت دچار  باورا و،  به  هند،  جامعۀم سلمانان  است. 

ناحرافات یشده‌بودک ها سلام را از درون درم عرض خطر قرار 

 برک‌نیا ها ز طرف غیرمسلمانانین زا ز بیرون 
ً
‌یمداد،م زادی

دستخوش ته دیدبود. بنابرنیا، طریقت خالصم حمّیدّۀا و 

تلاش یبود برای پالایشا سلاما زا عتقادات باطل و تصّورات 

نادرست و هیادت  گمراهاک ینها عمال وا فکار آنانا ساس 

وحدت و سلامتا سلام ر اسستک‌یم رد.




